Acta de la Sesién 531 Ordinaria del Cuadragésimo Tercero Consejo
Divisional de la Division de Ciencias y Artes para el Disefio, celebrada el dia
26 de junio de 2017.
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D.C.G. Dulce Maria Castro Val Investigacion y Conocimiento del Disefio
Mtro. Armando Alonso Navarrete Medio Ambiente

Mtro. Ernesto Noriega Estrada Procesos y Técnicas de Realizacion
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Mtro. Juan Carlos Pedraza Vidal Evaluacion del Disefio en el Tiempo

Dra. Blanca Estela Lopez Pérez Investigacion y Conocimiento del Disefio
Mtro. Luis Yoshiaki Ando Ahijara Medio Ambiente

Mtra. Maria del Roci6é Ordaz Berra Procesos y Técnicas de Realizacion

Representantes de alumnos por cada licenciatura y posgrado

Anaid Itzel Martinez Santos Arquitectura

Cielo Estefania Hernandez Bernal Disefio de la Comunicacién Gréfica
Eduardo Flores Ceballos (Suplente) Disefio Industrial

Eleazar Enriqgue Chaparro Romo Posgrado en disefio



Punto # 1

Lista de Asistencia y verificacion de quérum

Con la presencia de 9 miembros, da inicio la Sesién 531 Ordinaria a las 09:21 horas.

Punto # 2
Presentacion, analisis y, en su caso aprobacion del Orden del Dia.

Presidente del Consejo: muy buenos dias, pongo a su consideracion el Orden del
Dia aclarando que tenemos la solicitud de incluir dos puntos, por una parte nos esta
solicitando el Coordinador de la Licenciatura en Arquitectura que incluyamos un
punto de la Aprobacion de las nuevas UEAS de la Licenciatura de Arquitectura que
envia el Mtro. Miguel Angel Pérez Sandoval y hay otro punto que envia el Mtro.
Alejandro Ramirez Lozano, que dice “Presentacion, analisis y, en su caso
aprobacion de la solicitud para ampliar el cupo de admision para los alumnos de la
Maestria y Doctorado en Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos para el
trimestre 17-0O, estos son los dos puntos que se nos esta solicitando agregar, no sé
si hubiera algin comentario.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: si tengo un comentario acerca del
segundo punto, para poner a discusidn sobre si se acepta o no en la orden del dia la
propuesta es para nosotros aceptar si se rechazan a 28 en vez de 29 alumnos en el
Posgrado de esta Universidad, de esta Division, no me queda claro porque no hay
suficiente documentacion acerca de las digamos resoluciones que hayan tomado las
dos comisiones encargadas tanto la de maestria como la de doctorado, en el
documento que envia el Coordinador lo que se hace mencion es que se hicieron dos
comisiones una para maestria con profesores que van a evaluar a los participantes o
postulantes al grado de maestria y otra a otra comision conformada para los
aspirantes de doctorado, sin embargo el Unico argumento que menciona es en el
documento que le envia al Director de la Division es que esta comision o estas,
ambas comisiones encuentran aceptable, la digamos, las opciones o las propuestas
de los candidatos que quiere proponer, la resolucidén dice que se necesita ampliar de
cuatro a cinco alumnos porque de hecho uno de los trabajos de investigacion es
digamos un trabajo conjunto de doctorado, entonces este no habiendo mas
explicacion acerca del por qué a los otros 28 en este caso si acepto mas bien de
imponer en este caso, si aceptamos la ampliacion de cuatro a cinco seria 28 los que
serian rechazados ahorita quisiera hacer una presentacion sobre este asunto antes
de incorporarlo a la Orden del dia.

Presidente del Consejo: algun otro comentario.



Mtro. Ernesto Noriega Estrada: buenos dias, yo no veo el inconveniente de que se
puedan incluir los puntos con la idea de que ya una vez incorporados podamos
discutir o entrar ya a discutir el tema para que podamos ir avanzando y veamos la
posibilidad de que procedan o no esto que estamos ahorita comentando.

Presidente del Consejo: si yo haria una intervencion en el mismo sentido, de hecho
el punto como esta planteado es Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de
la solicitud para ampliar el cupo de la admision para alumnos de Maestria y
Doctorado, lo que indica bueno es que habria una presentacion de la situacion, un
analisis que realizariamos nosotros aqui y, en su caso, aprobar esta solicitud tal cual
esta o si lo consideramos pertinente modificarla. Yo propondria que no discutamos el
punto antes sino que simplemente decidamos sobre incluirlo o no en la Orden del
Dia para que en su caso, si lo incluimos, lo discutamos cuando entre y si no lo
gueremos discutir pues no lo discutamos, lo dejamos fuera, evitemos en la medida
de lo posible hacer la discusion y el analisis de los puntos antes de incluirlos, yo
mantendria la propuesta de que incluyamos estos dos puntos, hay algun otro
comentario, si no, los que estén a favor de aprobar la Orden del Dia que incluiria
ahora trece puntos, incluyendo Asuntos Generales, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Punto # 3

Presentacion, andlisis y, en su caso, aprobacion de las Actas de las Sesiones
528, 529 y 530 Ordinarias del Cuadragésimo Tercero Consejo Divisional,
celebradas los dias 30 de mayo y 13 de junio de 2017, respectivamente.

Se someten a votacion y se aprueban por unanimidad.

Punto # 4

Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de las solicitudes para
adquirir nuevamente la Calidad de Alumno.

Presidente del Consejo: tenemos varias solicitudes, la primera es de la sefiorita
Michelle Lissette Doniz Garcia, matricula 207369693 de la Licenciatura en
Arquitectura, quien solicitd en tiempo y forma adquirir nuevamente la Calidad de
Alumno, para ampliar el plazo maximo y terminar sus estudios, el ultimo trimestre
cursado fue el trimestre 17-I, tiene 492 créditos cubiertos le faltan por cubrir 24
creditos, es decir lleva el 95.34% del plan de estudios, tiene una UEA en cuarta
oportunidad no aprobada que es Analisis Estructural, Elementos Continuos y lo que
necesita acreditar entonces es una UEA, de séptimo trimestre, dos UEAS de octavo
trimestre y una optativa, se recomienda que se apruebe que la Srita. Doniz Garcia,
3



adquiera nuevamente la Calidad de Alumno ampliando el plazo maximo por seis
meses mas a partir del trimestre 17-O hasta el trimestre 19-P y asi pueda concluir
con sus estudios de licenciatura de acuerdo al Plan de Estudios Vigente, algun
comentario.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: tengo una duda, no tengo conocimiento si
esos seis meses le van a dar oportunidad de cumplir el plan de estudios o si alguna
de las materias seriadas va a ser fuera de ese tiempo, esa es la duda.

Presidente del Consejo: si perdon lei mal, son seis trimestres mas a partir del
trimestre 17-O, no seis meses, seis trimestres mas, algun otro comentario si no los
que estén a favor de aprobar la solicitud de la seforita Michelle Lissette Doniz
Garcia, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el de la sefiorita Maria Fernanda Garcia
Lépez, matricula 207338537 de la Licenciatura en Arquitectura quien solicitd
nuevamente adquirir la calidad de alumno, su ultimo trimestre cursado fue el 17-I,
tiene 480 créditos cubiertos, le faltan por cubrir 36, lleva el 93.02% del plan de
estudios tiene tres UEAS en cuarta oportunidad, aun cuando dos de ellas ya fueron
aprobadas y todavia tiene una UEA en cuarta oportunidad no aprobada que es
Administracion de obras y proyectos Il, le faltan por cubrir, una UEA de quinto
trimestre, dos UEAS de septo trimestre, una UEA de onceavo trimestre y dos
optativas, se recomienda que se apruebe la solicitud de la sefiorita Garcia Lopez
para recuperar nuevamente la calidad de alumno ampliando el plazo maximo a seis
trimestres a partir del trimestre 17-O, hasta el trimestre 19-P, y asi pueda concluir
con sus estudios de licenciatura de acuerdo al plan de estudios vigente. En este
caso como en el anterior lo que es muy importante tomar en cuenta son estas
UEAS, aun no cubiertas en cuarta oportunidad que pueden ocasionar una baja
reglamentaria en caso de que la presentara nuevamente y no la aprobaran, pero
bueno esto es obviamente un tema que estas solicitudes deben de tomar en cuenta
esta UEA, tiene que ser aprobada y si la cursa nuevamente y no la acreditan van a
causar baja reglamentaria.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: creo que la conciencia de que si va en
cuarta o quinta oportunidad del individuo y a nosotros nada mas nos competeria
aceptar o rechazar la peticibn de la prérroga, tiene un digamos un acto
desafortunado en alguna de las oportunidades pues aqui se le dio la oportunidad de
la prérroga.

Presidente del Consejo: si, de hecho siempre se comenta el numero de UEAS que
tiene en primera, segunda, tercera y cuarta oportunidad, porque esto obviamente
puede dificultar la conclusion de los estudios, pero si esta claro que el Consejo
otorga el tiempo para cubrir estos requisitos, pero podria caer en otras
circunstancias que no se refiere a esta extension.
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Secretario del Consejo: de alguna manera siempre se aclara cuantas y cuales UEAS
son las que estan en cuarta oportunidad porque la prorroga no exime una quinta NA,
en una misma UEA, la cual causa baja definitiva, por eso es importante aclararlo
porque en ocasiones a mi ya me dieron mi prérroga y vuelvo a empezar, el historial
académico esta presente y si es importante mencionarlo, la conciencia del alumno
pues bueno como bien menciona el alumno Eleazar, pues ya dependera de él, lo
que también es importante mencionar y lo digo ahorita para evitar futuros
comentarios que de repente no van a un buen lugar, en CYAD siempre damos los
seis trimestres como plazo maximo, los seis trimestres también en maestria, y los
nueve trimestres en doctorado, siempre damos el plazo maximo, es un recurso que
solamente se puede pedir una sola vez, por eso como podemos ver en el caso
anterior que eran nada mas cuatro UEAS las que faltaban y de todas maneras se
dan los seis trimestres.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: yo lo que quiero ofrecer dado que algunas de estas
UEAS, incluso en el anterior y en los que vamos a ver, pues depende de algunos
profesores que las imparten, en el Departamento de Procesos algo que ha estado
funcionando y que lo hemos hecho con algunos profesores, en particular con el
maestro Alejandro Ortega pues ha puesto alguna atencion ahi con algunos chicos
que estan en alguna situacion como esta, yo lo que les quiero ofrecer es que se
acerquen a la jefatura y que platiquemos junto con el profesor o profesora que esta
impartiendo las UEAS para poner especial atencion en estas y no corran el riesgo,
como ahorita bien se comenta de la quinta oportunidad porque eso si ya causaria
una baja definitiva, entonces yo lo que les ofrezco y les pediria que se acerquen y
podamos platicar entre el profesor o profesora que estd impartiendo esa UEA, el
alumno o la alumna y podamos ver qué estrategias podamos poner especial
atencion y no vayamos a caer en esa quinta oportunidad.

Presidente del Consejo: muy bien, si me parece una buena idea, ademas la atencién
con el tutor que se va a asignar para este caso en especifico, bueno si no hay otro
comentario, los que estén a favor de aprobar la solicitud de la sefiorita Maria
Fernanda Garcia Lépez, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el del sefior Agustin Uriel Bravo
Sanchez, matricula 207214296 de la Licenciatura en Disefio de la Comunicacion
Grafica, quien solicito en tiempo y forma adquirir nuevamente la calidad de alumno,
su ultimo trimestre inscrito fue el 17-1, tiene 532 créditos cubiertos, le faltan por cubrir
3 créditos y lleva el 99.43% del plan de estudios, no tiene ninguna UEA en cuarta
oportunidad y solamente le falta una optativa por cubrir. La informacion es con base
en el plan de estudios anterior, la cual sera actualizada en el momento de inscripcion
del alumno y la aplicacion de las reglas de equivalencia correspondiente.



Secretario del Consejo: en este caso, este analisis se realiza todavia con el plan de
estudios anterior porque es lo que esta en su kardex, en el momento que nosotros
mandemos a Sistemas Escolares que ya fue aprobado en el Consejo Divisional que
recupera la calidad de alumno se va a tener que hacer el proceso de equivalencia,
este alumno probablemente ya no tenga que cursar esta UEA por equivalencias, hay
que recordar que los créditos bajaron, ahorita Disefio de la Comunicacion Grafica
tiene 517 y es un alumno que probablemente vaya a poder egresar y esto es un
claro ejemplo de cémo se aplican las adecuaciones y bueno también nos ayuda a
borrar esa imagen que algunos alumnos que incluso dicen que se les roban créditos
y que esta adecuaciéon no fue la mejor, de tal manera que este alumno muy
probablemente egrese en el momento en que se le apliquen las conversiones.

Presidente del Consejo: algun otro comentario, si no los que estén a favor de
aprobar la solicitud del sefior Agustin Uriel Bravo Sanchez, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso el del sefior Oscar Adrian Ayala Roa,
matricula 207212090 de la Licenciatura en Disefio Industrial, quien solicité en tiempo
y forma adquirir nuevamente la calidad de alumno, el ultimo trimestre cursado fue el
15-0, tiene cubiertos 514 créditos y le faltan por cubrir 30, es decir lleva el 94.48%
del plan de estudios, no tiene ninguna UEA en cuarta oportunidad, le falta una UEA
del doceavo trimestre, y una optativa. Tiene una nota similar a la anterior, tal vez
algunas UEAS no necesita cubrir, sobre todo la optativa, una vez que se haga la
equivalencia. Se recomienda que se apruebe la solicitud del sefior Ayala Roa para
gue adquiera nuevamente la calidad de alumno ampliando el plazo maximo a seis
trimestres mas, a partir del trimestre 17-O, hasta el trimestre 19-P, algin comentario,
sino, quién esté a favor de aprobar la solicitud del sefior Oscar Adrian Ayala Roa,
sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el de la Lic. Jessica Velazquez Teneria,
matricula 2123805123 del Posgrado en Disefio y Estudios Urbanos, quien solicitod en
tiempo y forma adquirir nuevamente la calidad de alumno, el dltimo trimestre inscrito
fue el 13-O, tiene 130 créditos cubiertos que equivalen al 81.25% del plan de
estudios, presenta una carta de solicitud de su asesor de tesis que es el Dr.
Armando Cisneros Sosa donde indica que tiene cubierto al 100% la tesis titulada “El
uso de los espacios publicos y la integracion social en la periferia metropolitana, por
lo anterior se recomienda que se apruebe que la Lic. Velazquez Teneria, adquiera
nuevamente la calidad de alumno ampliando el plazo maximo por seis trimestres
mas a partir del trimestre 17-O hasta el trimestre 19-P, y asi pueda concluir con sus
estudios de Maestria en el Posgrado de Estudios Urbanos, de acuerdo con el plan
de estudios vigente, algin comentario, si no quienes estén a favor de aprobar la
solicitud de la Lic. Jessica Velazquez Teneria, sirvanse a manifestarlo.



Secretario del Consejo: unanimidad.

Punto #5

Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de los dictamenes que
presenta la Comision encargada de analizar y determinar la igualdad
académica de las Revalidaciones, Establecimientos de Equivalencias vy
Acreditacion de Estudios.

Presidente del Consejo: en este caso tenemos dos solicitudes, la primera es del
sefior Ivan Josué Segura Sanchez, matricula 2163077701 de la Licenciatura en
Arquitectura, procedente de la Universidad Nacional Autonoma de México, donde
acreditd algunas asignaturas de la Licenciatura en Arquitectura, para que pueda
continuar con sus estudios de acuerdo con la relacion anexa correspondiente a 186
créditos (36.0%) de las unidades de ensefianza-aprendizaje que se declaran
equivalentes en virtud de la igualdad académica del plan de estudios vigente.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es de la alumna Adriana Sofia Rojas de la
Rosa, matricula 2153069966 de la Licenciatura en Disefio de la Comunicacion
Gréfica de la Unidad Azcapotzalco, procedente de la Unidad Lerma donde acredito
algunas asignaturas de la licenciatura en Arte Digital, para que le sean acreditadas
las UEA de acuerdo con la relacién anexa correspondiente a 86 créditos que es el
(18.0%) que se declaran equivalentes en virtud de la igualdad académica del plan de
estudios vigente.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Punto # 6

Presentacidn, analisis y, en su caso, aprobacion de los dictamenes que envia
la Comision encargada del analisis y seguimiento de los cursos de
actualizacion y diplomados.

Presidente del Consejo: tenemos tres solicitudes, el primero es el 11° Congreso
Internacional Administracién y Tecnologia para arquitectura, disefio e ingenieria
“Innovacion en el Disefo, Trasformando Procesos”, que se llevara a cabo del 5 al 8
de septiembre de 2017, con una duracion de 35 horas, con un cupo determinado por
la capacidad de la sala, no se permiten personas de pie, coordinado por el Dr.
Luciano Segurajauregui Alvarez y Arg. Moisés Bustos Alvarez, propuesto por el
Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacion, debido a que cumple con la
documentacion pertinente, yo solamente comentaria que es la onceava edicion de
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este congreso gque ya se ha vuelto una constante para el mes de septiembre y me
parece ademas que es muy pertinente no solo este, sino muchos otros, los eventos
de las areas tengan esta periodicidad, esta constancia y desde luego que produzca
congresos con buena asistencia, con buena promocion y desde luego también con
publicaciones, es muy importante. También haré la aclaraciébn que todos estos
eventos desarrollen sus propias paginas de internet y en estas paginas de internet
se pongan la historia de los congresos anteriores y las ponencias de los congresos
nuevos, cada vez mas este tipo de eventos, muchos de los asistentes revisan en
internet las ediciones anteriores, no solamente la nueva convocatoria, sobre todo
este que ya tiene una, yo diria que una tradicion bastante larga de mas de diez afios,
pues seria importante que tuviera este espacio virtual consolidado a la brevedad.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si gracias, de hecho estan en eso, tienen su pagina
donde tienen estos eventos, por supuesto estan trabajando en sus ultimas ediciones,
pero si lo tienen de esa manera creo que el Dr. Jorge Rodriguez ha puesto mucho
empefio y mucho cuidado para que el trabajo que desarrollan en el area lo puedan
conocer y para €l es muy importante y lo hemos platicado, de hecho con la
organizaciéon de este congreso de que el impacto que pueda tener estos congresos y
ademas los trabajos que desarrolla el area para darlos a conocer al exterior pues es
bueno a través de los medios electronicos, lo estan haciendo me parece ellos muy
bien y aqui algo que estan replicando que precisamente fue en el décimo en el
anterior, fueron algunos talleres que tuvieron mucho éxito, pero ademas ahora lo
hacen personas diferentes como lo habian hecho en la décima me parece un acierto
el Dr. Luciano en el Area de Disefio Industrial esta poniendo ese enfoque y el Arq.
Moisés Bustos que se incorporé ha hecho mucho al area, creo que esta dando muy
buenos resultados en la organizacion y participando sobre todo en los trabajos que
desarrolla el area.

Presidente del Consejo: muy bien, algun otro comentario, si no los que estén a favor
de aprobar el 11° Congreso Internacional Administracion y Tecnologia para
arquitectura, disefio e ingenieria Innovacién en el Disefio “Trasformando Procesos,
sirvanse a manifestarlo”

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso de esta comision es el Curso-Taller
Administracion de proyectos con Microsoft Project, impartido dentro del marco del
11° Congreso Internacional Administracion y Tecnologia para la arquitectura, disefio
e ingenieria Innovacion en el Disefo, transformando Procesos, y esta comision
presenta un dictamen, se recomienda que se apruebe dicho Curso-Taller, que se
llevara a cabo del 04 al 08 de septiembre de 2017, con una duracion de 20 horas,
con un cupo minimo de 5 y maximo de 25 participantes, coordinado por la Mtra.
Monica Patricia Stevens Ramirez, propuesto por el Departamento de Procesos y
Técnicas de Realizacién debido a que cumple con la documentacién pertinente,
algun comentario, si no, quienes estén a favor de aprobar el Curso-Taller
Administracion de proyectos con Microsoft Project, sirvanse a manifestarlo.
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Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es en este mismo congreso el Curso-Taller
Propiedad Intelectual, que se llevara a cabo del 04 al 08 de septiembre de 2017, con
una duracién de 20 horas, con un cupo minimo de 5 y maximo de 25 participantes,
coordinado por el Dr. Jorge Rodriguez Martinez, propuesto por el Departamento de
Procesos y Técnicas de Realizacion, debido a que cumple con la documentacion
pertinente, yo comentaria que este tema de propiedad intelectual de verdad es uno
de los temas vitales para nuestra division y en el que tenemos mucho por aprender,
realmente hemos hecho poco en cuanto al cuidado en la propiedad intelectual que
muchos disefios requieren y que muchos procesos requieren y es en realidad lo que
le da valor a muchos de los disefios, entonces yo celebro que se lleve este curso-
taller, ojala que tenga una participacion amplia, sobre todo de académicos de todos
los departamentos, el tema de propiedad intelectual es uno de los temas mas
importantes en el que necesitamos avanzar con mas velocidad, algun otro
comentario.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si algo que se me paso comentar y que va en
relacion a estos cursos-talleres, y al congreso, bueno yo sé que esto no lo podemos
resolver en el Consejo Divisional, pero si podemos hacer algunos sefialamientos,
algunos criterios que creo que podriamos ayudar para que estos fluyan de la mejor
manera, desde el punto de vista administrativo hemos tenido muchas situaciones
para la organizacion de este congreso que ahora para las modalidades, para la
justificar los gastos y todo lo que se esta llevando a cabo ha sido de verdad un
problema, lo quiero comentar porque precisamente la semana antepasada que
platicaba con mi asistente administrativa me decia que esta teniendo muchas
situaciones que no le han permitido organizar, de hecho me ha comentado creo que
lo vamos a tener que posponer, ya lo hemos pospuesto varias ocasiones y no
estaria bien es que con esto de la administracion la verdad es que ha sido un
problema no nos ha permitido llevarlo de la mejor forma, es una situacién que si
preocupa porgue afecta lo académico, lo administrativo y entonces tenemos que
estar haciendo tramites para que las cosas entren en tiempo.

Presidente del Consejo: si ustedes estuvieron atentos a las propuestas de los doce
aspirantes a la Rectoria General se habran dado cuenta que practicamente una
constate en practicamente todos, unos con mas énfasis y otros con menos, es el
tema de revisar, en algunos casos, habria algunas propuestas de derogar, otras de
revisar, otras de actualizar, el reglamento para la adquisicion de bienes y obras de
servicios de la Universidad que realmente se ha vuelto un dolor de cabeza para
todas las instancias de la universidad, obviamente esto pasa por las éareas, los
departamentos, las direcciones, las rectorias, y cualquier tramite se ha vuelto muy
complicado, creo que esto esta en todos los discursos y espero que efectivamente
encontremos maneras mas efectivas para hacer la administracion, sobre todo que
sea mas expedita, hay muchas propuestas que se plantearon para la Rectoria
General, incluyendo algunas bien interesantes, hubo quien propuso que se cree una
especie de fondo revolvente para proyectos patrocinados donde se pueda usar una
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especie de créditos mientras se hacen los tramites para que se pueda llevar a cabo
el proceso, desde luego también la revision de la reglamentacion puntualmente de
los articulados del reglamento para ver qué es lo que debe de estar ahi y qué no y
también revisar los procedimientos mismos, yo creo que este es un gran problema
para muchos de los procesos que llevamos a cabo, se nos ha dificultado mucho se
nos vuelve costoso, lento, ineficiente y muchas veces termina pasando lo que
comenta Ernesto, como no se pueden terminar los tramites hay que posponer algo y
€S0 es aun peor porque el impacto es tremendo sobre los participantes como de los
asistentes, bueno si es un tema que estd en la conciencia de todos nosotros,
tenemos que corregir esto y esto es a nivel de colegio hay que entrar al colegio a
cambiar o a revisar el RECOVI y el RADOVIS, algun otro comentario, si no quiénes
estén a favor de aprobar el Curso-Taller Propiedad Intelectual, que se llevara a cabo
del 04 al 08 de septiembre con una duracién de 20 horas, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Punto # 7

Presentacion del Informe que presenta la Comision encargada del andlisis y
seguimiento de los cursos de actualizacion y diplomados.

Presidente del Consejo: el primer caso es el informe del 2° Curso para profesores, la
Sustentabilidad y la Carta de la Tierra con el tema: Disefo, conciencia y desarrollo
integral, coordinado por la Mtra. Sara Elena Viveros Ramirez, el Mtro. Ricardo
Aguilar y el Mtro. Saul Vargas, cumplio el 100% los objetivos planteados, fue
realizado del 25 al 27 de abril con un horario de 16:00 a 20:00 horas y el 28 de abril
de 10:00 a 18:00 horas, tuvo 14 participantes, y fue un curso gratuito, damos por
recibido el informe. El siguiente caso es del evento Disefio y manufactura de piezas
de fundicién de aluminio en arena verde. Segunda Edicion, fue coordinado por la
Mtra. Patricia Olivares y el DI. Eduardo Ramos, se cumplié el 100% los objetivos
todas las actividades de efectuaron conforme al calendario previsto, tuvo 9
participantes, 5 hombres y 4 mujeres, no tuvo costo, algiin comentario.

Secretario del Consejo: a los jefes de departamento principalmente para todos los
Cursos que vayan a realizar, que tengan que ver con los talleres, es importante que
avisen qué material y qué herramienta van a utilizar, porque luego llegan el dia del
curso escudados en, a mi ya me lo aprobé el Consejo y me prestas todo, oye pero
estamos haciendo inventario y eso no lo pediste, eso a mi no me interesa, porque el
Consejo me lo aprobdé y me llaman a mi creyendo que yo soy la persona que va a
solucionar todo eso, pero ademas de que yo no soy la persona que tiene que venir a
revisar eso, lo mismo, el que esté aprobado por el Consejo no quiere decir que no
deben de hacer los demas tramites correspondientes, entonces para los jefes de
departamento comentarles que todo curso todo taller que se vaya a realizar en los
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talleres, una cosa es la aprobacion del curso y otra, la solicitud de todo lo que se va
a utilizar para el desarrollo de éste en los talleres.

Presidente del Consejo: si yo haria otra aclaracion que se va a ir haciendo cada vez
mas critica conforme vayamos entrando en todo el tema de presupuestacion por
proyectos en el que ya estamos y es que practicamente todas las actividades tienen
algun tipo de costo, incluyendo en el uso de los talleres, muchas veces el pago del
tiempo extra a los técnicos, muchas veces los técnicos tienen horarios asignados
para clases, y si el curso se lleva a cabo fuera de este horario pues hay que hacer
un pago de tiempo extra, entonces esto hay que considerarlo en la planeacion de los
cursos porque puede significar recursos que hay que sea indispensable trasferir los
puede absorber el departamento que esta proponiendo los cursos si es que tiene el
presupuesto asignado para ello, y otra opcidén desde luego plantear que en la cuota
de recuperacidén pues se consigan los recursos para hacer los pagos extras, igual
que las herramientas pues estas hay que programarlas y revisar su costo y también
el tema de los materiales pasa exactamente o mismo, los talleres y los laboratorios
tienen los materiales necesarios para los trabajos que estan relacionados
directamente con las UEAS que impartimos en la Division, pero el material para los
cursos de actualizaciébn o para cursos adicionales, no esta considerado, entonces
cuando se esta planteando el costo de un curso extra, pues hay que tomar en
cuenta el material que puede consumir, algunos cursos no requieren material, no
hay ninguan problema, pero aquellos que requieran material 0 consumibles,
especificos pues tienen que considerarlos en el costo del curso, alguien lo tiene que
absorber, una instancia si esto estuvo considerado en la presupuestacion anual lo
puede absorber, el area o el departamento, si no estuvo considerado en la
presupuestacion anual, pues habra que tomar en cuenta si se incluira en la cuota de
recuperacion o si buscaremos recursos dentro de las areas o de los departamento,
pero es un tema que no se debe de olvidar para que no existan problemas
operativos en los cursos que no nos falten cosas o que tengamos que buscar de
altimo minuto soluciones, bueno esos comentarios se aplican a todos los cursos, asi
que creo que son pertinentes, recuerden que estamos en una nueva forma de
presupuestacion donde cada vez vamos a tener mas dificultades para poder hacer
trasferencias entre proyectos o entre partidas y esto hay que tomarlo en cuenta, no
lo podemos evitar, algun otro comentario si no damos por recibido el informe.El
siguiente es el 4° Seminario de Investigacion de Paisajes y Jardines Histéricos, lo
coordinaron, Félix Martinez, Noé de Jesus Trujillo y Karla Maria Hinojosa se cumplio
el 100% de los objetivos con 10 sesiones programadas, fueron 12 hombres y 7
mujeres, damos por recibido este informe del 4° Seminario de Investigacion de
Paisajes y Jardines. El siguiente es el Curso-Taller de formacion profesional
Razonamiento y Logica Simbdlica |, que impartid la Dra. Rosa Elena Alvarez
Martinez y la Mtra. Maria Teresa Bernal Arciniega, que cumplié el 100% de sus
objetivos, tuvo 18 profesores, 9 hombres y 9 mujeres, no tuvo costo, yo aqui
comentaria que es un curso importante porque esto es una de las nuevas UEAS que
se modificaron en las adecuaciones en el Tronco General de Asighaturas y es muy
importante que los profesores de todos los departamentos que tienen carga en el
tronco general tomen esta UEA, no necesariamente porque la impartan, si no para
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gue estén al tanto de que cudles son las habilidades y las destrezas, los contenidos
que se les estad impartiendo ahora a los alumnos para que puedan estar en
concordancia con lo que se da en las otras UEAS, yo celebro mucho que se haya
llevado a cabo este curso, me parece que tuvo mucho éxito, que fue bien atendido
por los profesores y es una parte fundamental de la capacitacion que necesitamos
para todos los académicos, para ir de la mano no sélo a las adecuaciones, si no a la
actualizacion permanente de nuestros planes de estudio.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si efectivamente cuando se trajo al Consejo la
propuesta de este curso fue precisamente con la idea de que los profesores se
pudieran preparar con miras a la implementacion de las adecuaciones y bueno la
intencidn era que pudieran participar todos los profesores que quisieran de toda la
Division, ahorita ya se esté preparando, ya se mando la propuesta de Razonamiento
y Logica Simbdlica Il, pero yo creo que aqui es muy importante que podamos
participar toda la Divisidbn bueno como tal y como sucede con algunas UEAS, como
las de Andlisis y Calculo estructural, que es un tema un poco complicado porque
tenemos pocos profesores que las pueden impartir, pues lo mismo puede pasar
aqui, en el Departamento de Procesos hay varios de los profesores que participan
en estas, pero también quieren participar en la de Razonamiento y Légica Simbdlica
II, y en el caso de la segunda parte se esta invitando a profesores de ingenieria de
CBI que nos puedan ayudar a organizar, a ver los temas que se van a implementar
pero me gustaria que en estas adecuaciones no nada mas para estos cursos hay
otros también en el que los profesores deberia de participar con la idea de que no
suceda lo que comunmente ocurre cuando se cierran grupos y hay profesores que
solamente puedan dar una UEA, y entonces ya no hay un abanico de posibilidades
mas amplio, en fin.

Presidente del Consejo: yo quiera hacer otro comentario que es verdaderamente
importante y atender esta invitacién para toda la Division, creo que le hemos dado
honestamente poca importancia a €es0S cursos que nos capacitan, son
fundamentales y hay que recordar que muchos de nuestros estudiantes admitidos
desertan o dejar de asistir al primer afio de la carrera, muchos cambian de una
licenciatura a otra, pero en algunos casos estamos hablando del 40%, en otros
casos estamos hablando del 30%, puede llegar hasta el 50%, entonces es
fundamental el primer afo y estas UEAS de Tronco General y las UEAS del tercer
trimestre de todas las licenciaturas son basicas, es decir tenemos que poner
atencién, tenemos que ver con mucho cuidado la carga académica de todas estas
UEAS y mi propuesta desde el principio ha sido pongamos a los mejores profesores
en el primer afio, pongamoslos en todos lados, pero particularmente pongamos
atencion en el primer afio, ahi estamos teniendo mucha desercién, un buen profesor
puede hacer que el alumno se enamore de la carrera y permanezca en la institucion,
un profesor que no esta capacitado pues probablemente de una mala imagen y
pueda en parte ser uno de los factores para la desercion, entonces creo que es
fundamental que no veamos esto como una carga Si ho como una oportunidad
porque realmente lo es y que entendamos también ahorita que estas materias en
realidad se simplificaron mas que se complicaron y esta idea de estructurar
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l6gicamente los pensamientos que es lo de Idgica simbdlica tiene algo que ver con
matematicas, pero no es matematicas aplicada, es logica aplicada.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: yo tengo una pregunta, la Division tiene un plan de
atenciébn para mirar cOmo se van a capacitar los profesores de los cuatro
departamentos que atienden estos asuntos porque lo que hemos podido observar es
que se ha resuelto por medio de dos iniciativas departamentales, por un lado
investigacion y por otro lado procesos, no estoy muy seguro no sé si en el caso de
Evaluacion, pero en Medio Ambiente pues no tenemos profesores con esa formacion
Yy YO creo que es un asunto mas que departamental, divisional porque todos los
departamentos aportamos profesores que imparten en el TGA, entonces mi pregunta
es hay un plan de atencion divisional para esto.

Presidente del Consejo: como ustedes recordaran, incluso aqui mismo hicimos una
Comisién de Consejo para darle seguimiento a las adecuaciones y una parte de la
estrategia de este seguimiento es precisamente el poder hacer talleres que permitan
la capacitacion del personal académico, hasta el momento la estrategia ha sido pues
efectivamente hacer los cursos, arrancaron con estos que eran muy necesarios en
TGA, aunque claro no son cursos obligatorios, son cursos voluntarios, es decir la
idea es que se inscriban ellos, los profesores que tienen interés o que participan en
el TGA y que tienen interés en actualizarse, si bien creo que a nivel divisional pues
la estrategia seguira siendo el ofrecer cursos de actualizacion y capacitacion para
los profesores que estén enfocados a los problemas mas claros en la
implementacion de los planes de estudio y yo creo que no se trata solamente de
estos dos cursos sino de otros muchos cursos mas que necesitamos ofertar,
particularmente en los periodos inter-trimestrales para poder continuar con la
capacitacién, me parece que la estrategia de estos cursos que va vinculada a estos
requisitos de capacitaciéon que marca la beca a la docencia tiene que ser bastante
mAas estricta, tiene que ser mas amplia la oferta y mas estricta su implementacién
porque creo que es algo que en realidad nos haria mucho bien el mantener mas
cursos de capacitacion, particularmente insisto en UEAS de nueva creacién o
modificadas, pero como estrategia divisional ain no hemos terminado el diagnostico
de esta primera vuelta, yo creo que la comision que aqui formamos debera de
entregarnos algun informe y ese informe seguramente va a permitir orientar mucho
mejor a nivel divisional donde estan las mayores deficiencias, donde estan los
mayores retos y también dénde tenemos las mayores fortalezas con estos nuevos
planes de estudio, yo creo que debemos de estar atentos a lo que de esa comision
se derive y desde luego continuar creando cursos como éste que se hizo en el
Departamento de Procesos y en el que se hizo en el Departamento de Investigacion
donde hubo por cierto participacion de todos los departamentos. Entonces creo que
la estrategia tendra que seguir por el momento en hacer cursos de capacitacion para
las nuevas UEAS, o para las nuevas herramientas o las nuevas tecnologias y pienso
gue la comision que formamos debe de darnos una orientacibn mas especifica hacia
doénde tenemos que poner mas atencion o dénde tenemos que poner mas recursos
para poder hacer esta capacitacion permanente, no sé si eso responda tu
comentario Armando, algun otro comentario, si ho damos por recibido el Curso-
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Taller de Formaciéon Profesional “Razonamiento y Logica Simbdlica I. Y el daltimo es
el Coloquio “Patrimonio Militar Novohispano” que fue coordinado por la Dra. Maria
del Carmen Berndndez de la Granja y Mtra. Maria Teresa Guadalupe Martinez
Herrera, se llevo acabo al 100%, tuvo 19 participantes internos, 9 externos, 13
femeninos, 15 masculinos, no participaron personas con capacidades diferentes, no
tuvo ningun costo, algin comentario, sino hubiese ningin comentario, damos por
recibido este curso.

Punto # 8

Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de los dictamenes que
presenta la Comisién encargada de la revision, registro y seguimiento de los
proyectos, programas y grupos de investigacion, asi como proponer la
creacion, modificacién, seguimiento y supresiéon de las areas de investigacién
para su tramite ante el 6rgano colegiado correspondiente.

Presidente del Consejo: el primer caso es la informacién enviada por el Dr. Jorge
Gabriel Ortiz Leroux, relativa a la baja del Mtro. Julio Ernesto Suarez Santa Cruz del
Grupo del Investigacion “Desarrollo e Innovacion 1+DI” y su integracién al Grupo de
Investigacion “Disefio Sustentable”, que presenta el Departamento de Evaluacion del
Disefio en el Tiempo, algin comentario, si no, dariamos por recibida esta solicitud y
pasaremos el informe a la Coordinacién de Investigacion para que haga el ajuste
correspondiente.

Dr. Jorge Gabriel Ortiz Leroux: si solamente comentar que a la vez que es la baja de
un Grupo de Investigacion es su alta en otro Grupo de Investigacién, en el
Departamento tenemos tres grupos y hay un grupo que se esta reconformando,
replanteando sus lineas de investigacion, que en los hechos esta trabajando en una
propuesta de restructuracion de este planteamiento de lineas de investigacion de
ese grupo es donde justamente por este replanteamiento, unos profesores estan
optando por ingresar a otro grupo de investigacion para fortalecer su propia
investigacion, la de los grupos y en ese marco esperemos que prontamente se dé en
paquete la baja de un grupo para el alta de los nuevos integrantes de ese grupo que
esta por reconformarse.

Presidente del Consejo: muy bien yo haria un comentario al respecto muy
importante para todos los departamentos, recuerden que en su origen los grupos de
investigacion eran figuras temporales, que tenian una temporalidad de hecho de dos
afos, asi lo dice la reglamentacién para el caso y las aprobaciones incluso muchos
de estos grupos se han vuelto figuras permanentes, es muy importante pensar que
los grupos puedan, me parece muy bien en este caso de Evaluacion de
reconformarse, consolidarse, fusionarse unos con otros no figuras eternas, pueden
sufrir cambios, pero el objetivo mas importante creo yo que deben de perseguir los
grupos es poder consolidarse como areas de investigacion, recuerden que a partir
de este afio que tenemos una nueva forma de asignacion de recursos por partidas y
14



por proyectos, las areas van a tener cada vez mas importancia y los proyectos de
investigacion de las areas van a ser cada vez mas determinantes de como
administramos los recursos, entonces en este caso de grupos de investigacion me
parece muy bien que se estén reagrupando, reorientando, reformulando y seria muy
deseable que también buscaramos que tuvieran el minimo de miembros necesarios
para poder conformarse como area, y que no tengamos ningun problema para poder
crear nuevas areas, esto es algo que la Division no ha hecho, desafortunadamente
tengo que admitir que es una tarea pendiente, estamos a cuatro semanas y media
de que concluya esta gestibn y de las primeras cosas que propusimos y que
solicitamos fue que conformaramos nuevas areas, y desafortunadamente lo debo de
admitir cuatro afios después no hemos hecho ningun area nueva, entonces es una
deuda que tenemos y no la tenemos con la administracion, si no con la Division, en
la medida en la que tengamos més areas como lo han hecho la otras divisiones pues
tendremos mas recursos y una mejor estructura para poder canalizar los recursos
existentes, es muy importante, entonces yo celebro que estén reconformando este
grupo y ojala podamos tener a la brevedad propuestas para creacion de un area, por
ejemplo en disefio sustentable, seria muy interesante, ademas es un tema donde
entran tantas disciplinas y tantos enfoques que yo no veo mucha dificultad para
poder encontrar este como un tema comun de investigacion, algin otro comentario
si no dariamos por recibida esta solicitud. El siguiente es el registro del Proyecto de
Investigacion titulado “Salud Publica durante el Porfiriato”, cuya responsable es la
Mtra. Consuelo Cérdoba Flores, que finaliza en el trimestre 19-P, adscrito al
Programa de Investigacion P-001 “Historia Urbana” que forma parte del area de
Investigacion “Estudios Urbanos”, presentado por el Departamento de Evaluacion
del Disefio en el Tiempo, tiene como fecha limite el 19-P, algin comentario, si no
quiénes estén a favor de aprobar el Proyecto de Investigacion Publica durante el
Porfiriato, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: diez a favor.
Presidente del Consejo: en contra, abstenciones.
Secretario del Consejo: una abstencion.

Presidente del Consejo: ok hay varios proyectos de investigacion entonces el
siguiente es el proyecto de investigacion la solicitud de registro del proyecto de
investigacion titulado “Proyecto para la Escuela Normal Experimental en Huajuapan
de Ledn, Oaxaca Etapa I”, cuya responsable es la Mtra. Maria de Lourdes Sandoval
Martifion, que finaliza en el trimestre 18-O, adscrito al Programa de Investigacion P-
029 “Recreacion y Medio Ambiente”, que forma parte del Grupo de Investigacion
Recreacion y Medio Ambiente, presentado por el Departamento del Medio Ambiente,
la Comisién ha considerado que para efectos de este proyecto, la nocion de
temporalidad no es un impedimento para su aprobacion y por ello se contempla la
necesidad de revisar una redaccion del inciso 2.4.2.1 de los Lineamientos. Algun
comentario de la comision.
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Mtro. Armando Alonso Navarrete: si este proyecto junto con otro pues nos motivaron
a hacer una revision de los lineamientos, especificamente de ese inciso porque en
un primer momento no habia acuerdo en la Comisién para aprobar este proyecto
porque el titulo del proyecto no refleja una temporalidad, sin embargo si revisamos
las caracteristicas de este y el otro proyecto que mas adelante vamos a revisar, la
temporalidad no es un asunto que resulte o que pueda o que impida la aprobacion
del proyecto, este proyecto quiero aprovechare para comentar que lo esta llevando
Luld Sandoval, es un proyecto que se esta trabajando con gente de la localidad de
Huajuapan, con el comité directivo de esta institucion educativa, es una demanda
especifica de la comunidad para trabajar el proyecto ejecutivo, estamos ahorita
revisando algunos detalles para firmas, algin convenio de colaboracion para realizar
este trabajo, las contra, parte es Oaxaca, ellos estan trabajando con el Congreso del
Estado para seguir en financiamiento para la construccion de este espacio, pero
bueno esa es alguna informacion paralela, lo mas importantes es que este proyecto
ha sido objeto de estudios para varios talleres de arquitectura desde hace cuando
menos un afio, yo creo que mas porgue con este proyecto han trabajado cuando
menos dos talleres de arquitectura y como los talleres de arquitectura tienen dos
trimestres pues han sido objeto de trabajo de estos talleres con muy buenos
resultados en las presentaciones de ExpoCyAD, se han presentado los avances y
han venido las autoridades de la escuela para estar al pendiente de esto, no es un
proyecto que podamos determinar ahorita cudndo va a terminar porque es un
terreno bastante grande, van surgiendo aspectos o cuestiones mas personalizadas
conforme se van presentando avances, conforme se van teniendo reuniones con
estas personas, por esa razon pensamos gque o por lo menos algunos miembros de
la Comision pensamos que no era la temporalidad un asunto que tuviera que
detenerlo, sobre todo también hay compromisos ya establecidos, entonces solo
comentar esto que bueno es para muchos proyectos, pero creo que Si revisamos
este inciso se puede arreglar la redacciéon muy rapido, no sé si en una Sesion del
Consejo se pueda aprobar ese cambio en los lineamientos que nos quitaria ese
problema de detener los proyectos porque no cumplen esta situacion.

Presidente del Consejo: yo propondria que esta comision hiciera una propuesta al
Consejo para el cambio de la redaccion de este inciso en lo particular, sin meterse
en la revision de todos los lineamientos, simplemente si ya detectaron que un inciso
requiere de ajuste bueno pues le pediria a la comisiébn que haga una propuesta que
en su siguiente Sesion revise la redaccion y haga una propuesta de la redaccion
para que podamos aprobarla a la brevedad, y que no genere dificultades para
proyectos de aplicacion que son importantes, yo creo que para la Division es muy
importante tener proyectos reales, que se construyan, que tengan impacto social,
pero si para ellos necesitamos hacer algunos ajustes pues hagadmoslo de manera
expedita, para no tener incongruencia en lo que tenemos en los lineamientos y lo
gue estamos aprobando, también me parece pertinente en que se indigue que es la
etapa uno del proyecto y tal vez dentro de un afio cuando el proyecto haya avanzado
mas se presenta la etapa dos, tres, cuatro, cinco, subsecuentes y también me
gustaria comentar que es muy importante en los proyectos reales, en los proyectos
gue tengan vinculacién con construccién sobre todo pues que se use toda la
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infraestructura que tiene la Division, tenemos laboratorios muy interesantes para
poder evaluar los proyectos antes de construirlos tanto de acustica, de materiales,
de cubiertas, de bioclimética y més yo creo que seria muy deseable que los
proyectos que salgan de la Division utilicen la infraestructura que tenemos y también
el conocimiento que tiene la Division en estos temas, no es una recomendacion para
el grupo que se acerque a los laboratorios, para que los apoyen y que se puedan
conseguir los mejores proyectos posibles, es decir que cuando menos se construya
algo que quede muy bien y que sea un ejemplo para otras construcciones, no sé si
hubiese algun otro comentario.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: bueno, primero celebro este tipo de proyectos de
investigacion porque efectivamente eso nos da vinculacion y creo que es donde
deberiamos de tener un impacto mayor, lejos de la cercania o el carifio que le tengo
a esa region que me parece que es ahi donde pues por eso nos preocupaba un
poco lo que dice el Mtro. Armando de que los proyectos de alguna manera no los
podiamos o cuando pasaban por la comisidbn no los podiamos pasar, porque
veiamos que no estaba cumpliendo con algunas de las consideraciones que estan
en los lineamientos, sin embargo también este tema lo discutimos, vimos que mas
bien lo que no queremos es crear un Frankenstein porque en la anterior modificacion
gue se hizo a la adecuacion a estos lineamientos y ya hay una incongruencia en lo
que esta en la exposicion de motivos con lo que se corrigié en ese momento en los
lineamientos, de hecho si tendriamos que tener mucho cuidado cuando hagamos
alguna propuesta que venga a partir de la comisién de que no caigamos en estas
incongruencias porgue entonces puede crear también un problema al momento de la
implementacion de los lineamientos y bueno la idea siempre ha sido esto los
proyectos puedan pasar, de ninguna manera la comision ha buscado frenar los
proyectos, si no al contrario, que puedan pasar, pero también respetando lo que
nosotros mismos hemos creado en los lineamientos y que no se mal interpretara que
estamos pasando los proyectos no tomando en cuenta lo que nosotros mismos
autorizamos o aprobamos en los lineamientos.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: si yo creo que lo importante de ese trabajo que
hizo la comision es que precisamente pusimos en primer lugar el criterio académico
porque estuvimos discutiendo los pros y los contras de ajustarnos, de cefiirnos
estrictamente a los lineamientos, incluso hicimos una revision del inventario mas
reciente, programas y proyectos de investigacion y muchos no tienen ese registro de
temporalidad en el titulo, si hemos estado tratando de agilizar este trabajo de
registro, sin embargo creo que si tenemos que hacer algunas pequefias
adecuaciones a los lineamientos para que todo quede armonizado, entonces yo creo
gue esa es la parte importante que si bien hubo diferencias de opinién en la
Comision, al final lo mas importante fue que se privilegio un criterio académico y ya
por ultimo nada mas quiero referirme de qué manera afecta estas posibles
inconsistencias, este proyecto fue ingresado para su revision al Consejo Divisional el
20 de marzo, estamos practicamente concluyendo el mes de junio y a penas lo
estamos aprobando y no es un caso Unico, nos suele ocurrir con cierta frecuencia
gue sobre todo en proyectos que pudiera ya haber compromisos establecidos para
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desencadenar otros procedimientos, incluso de caracter administrativo al no tenerlo
registrado, formalmente nuestros drganos a veces es dificil dar un siguiente paso, yo
creo que de manera paulatina vamos a ir arreglando estas cuestiones en
lineamientos con la idea de mejorar, estas situaciones.

Presidente del Consejo: yo creo que quien mejor conoce los lineamientos es la
Comisién que ha estado trabajando con ellos, entonces por eso la solicitud a la
Comision de que haga una propuesta de adecuacion en la redaccion para que se
solucione este problema que ha sido detectado, si no hay algun otro comentario si
no los que estén a favor de aprobar el proyecto de investigacion titulado Proyecto
para la Escuela Normal Experimental en Huajuapan de Leon, Oaxaca Etapa I,
sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el registro del Proyecto de investigacion
titulado La Tecnologia Sustentable de los Sistemas Luminicos de Alta Eficiencia en
la lluminacién Natural Aplicada al Disefio de Edificaciones Deportivas y Recreativas,
cuya responsable es la Mtra. Rocié Elena Moyo Martinez, que finaliza en el trimestre
19-I, adscrito al Programa de Investigacion P-029 “Recreacion y Medio Ambiente”
que forma parte del Grupo de Investigacion “Recreacion y Medio Ambiente”,
presentado por el Departamento del Medio Ambiente y tiene la misma aclaracion
que el proyecto anterior, por lo cual yo daria por hecho que es un tema que
estuvimos comentando, algun otro comentario.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: uno muy breve, estos dos proyectos estan
vinculados a un solo programa del Grupo de Investigacién, con estos dos proyectos
estamos actualizando al 100% el inventario de programas y perdon la redundancia y
proyectos de este grupo, es un trabajo que iniciamos hace creo que dos afios el
saneamiento de programas y proyectos de investigacién por lo menos con este
grupo estamos al 100%, el semaforo ya se volvié verde cuando lo teniamos rojo
intenso, pensamos por lo menos en el Departamento del Medio Ambiente
alcanzaremos el nivel verde para todos nuestros programas y proyectos en el
trimestre 17-0, creo que también esto es importante decirlo.

Presidente del Consejo: si que bueno que lo comentas, la verdad es que si es
fundamental, recuerden que nuevamente el tema de presupuestacion esta vinculado
al tema de proyectos y es necesario que todos los proyectos estén vigentes o
concluidos o en los casos que ya comentamos en su momento de desercion
cancelados, pero que si efectivamente todos los proyectos estén en verde, estén
vigentes y pues celebro que esto esté ocurriendo en todos los departamentos, no
nada mas aqui, yo si les pediria a los Jefes de Departamento que tratemos de cerrar
el aflo todavia queda un trimestre, tratemos de cerrar el afio con todos los proyectos
ya regularizados antes de que llegue el ejercicio del 2018, en lo que seguramente
vamos a tener que referir estos proyectos para poder hacer la presupuestacion,
entonces celebro que esto se esté atendiendo, efectivamente llevamos dos afios,
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poquito mas talvez trabajando en la regularizacién de proyectos y es algo en lo que
no podemos dejar de esforzarnos porque ademas estan cambiando continuamente,
si no hubiese ningln otro comentario, aquellos que estén a favor de aprobar el
registro del Proyecto de Investigacion titulado La Tecnologia Sustentable de los
Sistemas Luminicos de Alta Eficiencia en la lluminacién Natural Aplicada al Disefio
de Edificaciones Deportivas y Recreativas, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: la siguiente solicitud de registro del proyecto de
investigacion titulado, Arquitectura Bioclimatica y Sustentable en Europa, cuyos
responsables son el Dr. José Roberto Garcia Chavez y el Dr. Victor Armando
Fuentes Freixanet, que finaliza en el trimestre 19-P, adscrito al Programa de
Investigacion P-014 “Estudios y analisis de las tecnologias para el Disefio” que
forma parte del Area de Investigacion “Arquitectura Biocliméatica”, presentado por el
Departamento del Medio Ambiente, algin comentario.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: si bueno decir que este proyecto es muy
importante porque esta vinculado a un proyecto Erasmus en el que estan
participando estos dos profesores del Area de Arquitectura Bioclimatica, acceder a
los fondos de Erasmus es una complicacion mayor, en Paisaje hemos intentado en
varias ocasiones concursar en los fondos de Scene on my way en el Erasmus y en
realidad se aprueban proyectos que tienen un nivel de calidad bastante respetable,
entonces si me gustaria destacar esto porque ademas también este proyecto esta
vinculado con una UEA optativa, de hecho uno de los razonamientos del Comité
evaluador del Erasmus para aprobar este proyecto tenia que ver con el impacto que
iba a causar o que iba a propiciar en la imparticion de docencia en la carrera, este
proyecto estd amarrado de esa manera, esta generando investigacion de frontera,
apoya una UEA y esta recibiendo fondos aportados por la Unién Europea, entonces
estd cumpliendo varios propdsitos y eso le confiere cierta importancia.

Presidente del Consejo: si yo celebro mucho el que estemos consiguiendo fondos
externos, es una de las cuestiones basicas para poder tener mayor disponibilidad,
recursos y efectivamente los fondos de la Unidbn Europea pueden ser muy
importantes tanto para los profesores como para los alumnos, asi que desde luego
celebro que tengamos proyectos financiados y ademas hace un rato comentaste que
es un proyecto importante, yo creo que todos los proyectos de investigacién tienen
gue ser importantes, no debemos de investigar nada que no sea importante y
tenemos también que recordar porgue es un cuestionamiento que esta cada vez
mas en la mesa, hay que atacar los grandes problemas nacionales, la solucién de
los problemas nacionales mas destacados y yo creo que los proyectos de
investigacién son la base precisamente para estas propuestas de solucion a los
problemas, entonces celebro que esto tenga financiamiento y esperemos que tenga
muy buenos resultados, algun otro comentario, si no, los que estén a favor de
aprobar el Proyecto de Investigacion titulado “Arquitectura Bioclimatica y Sustentable
en Europa”, sirvanse a manifestarlo.
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Secretario del Consejo: unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el Registro del Proyecto de
Investigacion titulado “Proyecto LMO06. Aparato SD 65. Marco de pruebas de carga
en elementos y sistemas estructurales” cuyo responsable es el M. en Arqg. Carlos H.
Moreno Tamayo, que finaliza en el trimestre 17-O, adscrito al Programa de
Investigacion P-047 “Laboratorio de Modelos Estructurales” que forma parte del
Grupo de Investigacion “Tecnologia y Disefio en las Edificaciones”, presentado por
el Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacion. Yo comentaria nhada mas
que esto es un proyecto mas de este grupo muy activo en la generacion de
instrumentacion y aparatos de docencia o instrumentos de docencia para los
estudiantes sobre todo para la licenciatura de arquitectura, pero también de disefio
industrial muy celebrado por cierto de otras divisiones y copiado incluso, entonces
me parece que es un proyecto muy relevante también.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el Registro del Proyecto de
Investigacion titulado “Proyectos de Sensibilizacion Social ante el ruido ambiental en
la Ciudad de México”, cuyas responsables son la M. en D. Elisa Garay Vargas y la
M. en D. Laura A. Lancon Rivera, que finaliza en el trimestre 19-l, adscrito al
Programa de Investigacion P-048 “Ciudad, Espacio y Sonido” que forma parte del
Grupo de Investigacion “Analisis y Disefo Acustico”, presentado por el
Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacién, algan comentario.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si agradezco que estos proyectos puedan caminar
porque bueno en este caso estos proyectos tiene que ver con la aprobacion de la
propuesta del Area de Investigacion dado esta observacion que daba el Presidente
hace un momento que ha pasado tiempo y no hemos propuesto nuevas areas de
investigacion, estos proyectos que se estdn ahorita sugiriendo y poniendo a
consideracién tienen que ver con la propuesta del Area, de hecho bueno tanto este
proyecto como el anterior, el que estd encabezando el Mtro. Carlos Moreno que
tiene que ver con un cuerpo académico ante PRODEP, precisamente también este
tipo de proyectos o0 estos cuerpos académicos que traen recursos, bueno en este
caso el hecho de que se puedan aprobar estos proyectos y los podamos ya pasar
después como Consejo Divisional la propuesta al Consejo Académico, creo que
seria bueno para nuestra Division contar con mas Areas, entonces agradezco nada
mas esta situacion.

Presidente del Consejo: muy bien algun otro comentario, sino quién esté de acuerdo
en aprobar el Proyecto de Investigacion titulado “Procesos de sensibilizacién social
ante el ruido ambiental en la Ciudad de México”, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.
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Presidente del Consejo: el siguiente caso es el Registro del Proyecto de
Investigacion titulado “Planeacion en la Ciudad de México del Siglo XXI, nuevos
problemas otras soluciones”, cuyo responsable es el Dr. Gerardo G. Sadnchez Ruiz
que finaliza en el trimestre 19-I, adscrito al Programa de Investigaciéon P-048 “Ciudad
Espacio y Sonido”, que forma parte del Grupo de Investigacion “Analisis y Disefio
Acustico, presentado por el Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacion.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es el Registro del Proyecto de
Investigacion titulado “El Impacto de la intervencion sonora en el caracter acustico y
social del espacio publico de la Ciudad de México. Caso de Estudio”, cuya
responsable es la M. en D. Silvia G. Garcia Martinez, que finaliza en el trimestre 19-
I, adscrito al Programa de Investigacion P-048 Ciudad Espacio y Sonido que forma
parte del Grupo de Investigacion “Andlisis y Disefio Acustico”, presentado por el
Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacion, obviamente es parte del
mismo grupo que esta presentando esos proyectos.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es la solicitud de prorroga al trimestre 18-
O, del Proyecto de Investigacidon con numero de registro N-352 titulado “Contexto
artistico e influencia de la Obra de Mathias Goeritz en México” cuyo responsable es
el Dr. Guillermo Diaz Arellano, perteneciente al Area de Investigacion “Arquitectura y
Urbanismo Internacional”, presentado por el Departamento de Evaluacion del Disefio
en el Tiempo.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es aprobar la terminacion del Proyecto de
Investigacion con numero de registro N-218 “Disefio como herramienta para la
visualizacion de la informacién” cuyo responsable es el Mtro. Roberto Adrian Garcia
Madrid, adscrito al Grupo de Investigacion “Disefio e Interaccién Tecnologica” que
presenta el Departamento de Investigacién y Conocimiento del Disefio.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

Presidente del Consejo: el siguiente caso es aprobar la terminacion del Proyecto de
Investigacion con numero de registro N-360 “Formacion Metropolitana en México”,
cuyo responsable es el Dr. Sergio Padilla Galicia, adscrito al Area de Investigacion
“‘Arquitectura y Urbanismo Internacional’, que presenta el Departamento de
Evaluacion del Disefio en el Tiempo.

Se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.
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Presidente del Consejo: en el siguiente caso damos por recibida la informacion
enviada por la Mtra. Ma. Itzel Sainz Gonzalez relativa al cuarto reporte del Proyecto
de Investigacion N-369 “Practicas personales y sociales en torno a los libros
electronicos que presenta el Departamento de Investigacion y Conocimiento del
Disefio, algun comentario, si no, damos por recibido el cuarto reporte de
investigacion del Proyecto N-369. El siguiente caso es la informacioén enviada por la
Mtra. Ma. Itzel Sainz Gonzalez relativa al segundo reporte del Proyecto de
Investigacion N-399 “El Disefio de la Comunicacion Universitaria en Espacios
Virtuales, Expresiones de la Tercera Funcién Sustantiva”, que presenta el
Departamento de Investigacion y Conocimiento del Disefio, algun comentario, si no,
damos por recibido el segundo reporte del Proyecto N-399. El siguiente caso es el
dictamen que dice, Con base en el trabajo realizado por esta comision se considera
viable la creacién del Area de Investigacion “Andlisis y Disefio AcUstico”, del
Departamento de Procesos y Técnicas de Realizacion, por lo que se recomienda al
pleno del Consejo Divisional proponga al H. Consejo Académico de la Unidad de
Azcapotzalco la creacion de la misma, se anexa al presente dictamen los siguientes
documentos. 1- Oficio del Jefe de Departamento de Procesos y Técnicas de
Realizacion de fecha 23 de enero de 2017, solicitando la creacion del Area de
Investigacion, Analisis y Disefio Acustico al Consejo Divisional. 2- Propuesta de la
creacion del Area de Investigacion de Analisis y Disefio AcUstico. 3- Justificacion de
la pertinencia académica. 4- Justificacion de la pertinencia institucional. 5- Opiniones
de los expertos externos.

Dr. Jorge Gabriel Ortiz Leroux: yo queria comentar creo que es importante
reflexionar este tipo de en casos en los que los grupos se convierten en areas,
especificamente el Grupo de Acustica, porque el informe que presentan es
sumamente extenso, no da todo el panorama del trabajo que se ha realizado a lo
largo de varios afios y haciendo un recuento de cOmo se tuvo que presentar este
documento podemos observar que tuvieron que cubrir 186 puntos si se dan cuenta
186 indices para justificar la creacion del area, no estoy diciendo que no sea
necesario cubrir todo eso porque es lo que establece los lineamientos, lo que
establece la reglamentacion para la creacion de las areas, lo que quisiera poner aqui
en la Sesién es la importancia de establecer una estrategia para ese camino que
estan optando, supongo en el caso de mi departamento varios grupos transitar,
hacer areas, qué podemos hacer al respecto, creo que es importante que las
Coordinaciones de Investigacion acomparfien ese proceso, lo que queda claro o al
menos a mi lo que me queda claro en el caso de esta areas que se aprobaria es que
esto lo pudieron haber hecho hace cuatro o cinco afios y seguramente si no lo
hicieron es porque se dieron cuenta de la dimension del trabajo que se tenia que
presentar, lo que estoy diciendo es no darle vuelta a eso que se tiene que cubrir,
pero cOmo hacemos para que sea mas sistematico, mas sintético, mas claro y mas
atil para la Division el hecho de convertirse en area, y que sea un proceso
acompafado de una estrategia divisional y de una estrategia que acomparie
distintas instancias, lo veo de esa manera porque la otra es, imaginense todo el
trabajo que tenemos que cubrir para presentar algo que ya hicimos, lo mismo que
nos ocurre a veces cuando optamos por el Premio a la Investigacion nos damos
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cuenta que a lo mejor lo mas importante es presentar lo relevante y no hacer una
extension sumamente exhaustiva de todo lo que se tiene a veces es repetitiva
porque muchos de los puntos es mucha informacion que tenga que repetirse
demasiado, entonces ahi mi propuesta seria tenemos una estrategia hacia qué
estrategia iriamos, como la podemos reflexionar en esta instancia, pensar un poco
en ese camino para no hacerlo tan dificil.

Presidente del Consejo: yo creo que es una buena observacion, primero y antes que
nada celebro, festejo, felicito al Departamento de Procesos porque justamente esta
atendiendo lo que acababa yo de decir hace unos minutos la urgente necesidad de
que creemos mas areas, asi urgente. Por otro lado y respondiéndote al comentario
de Jorge, recuerden ustedes que todo lo referente a la creacién de nuevas areas
esta determinado por el Consejo Académico, es el que formulado y revisado el
famoso libro blanco, este folletito que determina la creacion y supresion de areas de
investigacion y por lo tanto, creo que es un tema podemos desde el Consejo
Divisional sin duda alguna revisar y proponer yo creo gue seria muy pertinente hacer
esta revision y propuesta desde la comision y sobre todo articulos especificos o a
parrafos especificos de este libro blanco que fue objeto de una larguisima discusion
de varios afnos, de hecho se llevdé mas de un afio en el Consejo Académico y llegar a
la reformulacién del mismo y de hecho nos obliga a una discusion compleja dentro
del Consejo Académico para la aprobacion del &rea misma, yo creo que tal y como
dice Jorge deberiamos de buscar que sea lo mas sencillo posible ahora que hemos
encontrado a nivel divisional que es Util para poder hacer una nueva area y creo que
es la estrategia que se tomo en este caso y creo que es la estrategia que tenemos
que seguir en los otros casos de grupos gque ya estan listos ahora si que como una
fruta madura que ya estan listos para ser areas, y como dice Jorge, el reto que
implica, preparare la documentacion para el area, lo hemos dejado pospuesto, lo
hemos dejado pendiente durante muchos meses, la estrategia que optamos no fue
mala fue la de reunir al area, fuera de la universidad en un periodo inter-trimestral
durante varios dias, con el apoyo de la Coordinacion de Investigacion obviamente
con la participacién en este caso el Jefe de Departamento era parte de la comision
asi que con un miembro de la Comision de Consejo Académico no de Consejo
Divisional sino de Consejo Académico que es muy importante tenerla para ir
cumpliendo con todo lo que en esta comision se discute y que no nos regresen la
propuesta y hacer eso durante varios dias, practicamente hasta tener el documento
terminado creo que esa es la manera mas facil de hacer esto, no es facil en ningan
caso, pero esta es la menos compleja porque se tiene entonces el apoyo de la
Coordinacion de Investigacion y se tiene el apoyo de la Comision del Consejo y se
tiene a todos los miembros de la futura area del grupo que quiere convertirse en
area trabajando concentradamente para poder ir llenando todos los requisitos que
son muchos, entonces creo que es la Unica manera que hemos encontrado
relativamente expedita y aun asi ya se vio que no fue tanto, se llevé practicamente
seis meses después de la reunion, presentar el documento, pero es la manera de
atacarlo en este momento, entonces si estoy de acuerdo con el comentario de que
muchas veces es tanto el trabajo que los grupo no se animan a hacerlo, pero yo creo
gue todos los departamentos deberian en serio hacer una reunién, ahora tenemos
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un inter-trimestre muy proximo, en estos inter-trimestres concentrar los grupos que
estdn en condiciones de ser areas, y solicitar el apoyo de la Coordinacion de
Investigacion y de algunos miembros de la Comision y con esto ir destrabando las
dudas que pueda haber o la forma en la que se tiene que estructurar la informacion,
de tal modo que podamos aprobarlas a la brevedad, es un requerimiento realmente
urgente, yo lo habia comentado en otros Consejos, las otras Divisiones han
aprobado muchas areas, particularmente Ingenieria ha estado aprobando
consistentemente areas casi en todos los Consejos Académicos y nosotros hemos
sido muy lentos en esa parte, es importantisimo porque no so6lo ayuda a que el
trabajo se reconozca y entre en la estructura, si no también facilita la realizacion de
los proyectos, ademas la verdad es que el area de Andlisis y Disefio Acustico, la
futura area, creo que es una de las fortalezas de la Division y es muy importante que
sea reconocida como area, no sé si hubiese algun otro comentario.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si lo que comenta el Dr. Leourx, seria lo deseable
gue los tramites, las propuestas que se hacen fueran mas expeditas, fueran mucho
mas rapido porque efectivamente es lo que desanima a muchos grupos, imaginate
todos los papeles lo que hay que entregar y no tanto por el trabajo porque muchos
de ellos tienen trabajo, en realidad esto, el hacer una propuesta de éarea, lo que la
sustenta es el trabajo que han desarrollado y efectivamente no termina aqui, hay
que mandarlo todavia al Consejo Académico y porque se tienen que tener mucho
cuidado, porque de hecho nos pas6 en la Comision se hizo una observacion en
cuanto al punto numero ocho, porque en realidad son ocho puntos los que hay que
cubrir y mucha documentacién la que hay que entregar, no es muy claro a quien le
compete cubrir ese numeral, entonces deciamos quién la mando, pues la mando la
propuesta la jefatura, la jefatura es la que tiene que contestar y a su vez pedirle a los
que la estan proponiendo, pues bueno necesitamos la opinion de pares externos que
la puedan sustentar o proponer que la vean como viable, mas aparte las dos
documentaciones que hacian falta porque el punto nimero ocho se divide en tres
rubros 8.1, 8.2, 8.3, que tienen que ver también con la justificacion. Bueno a que va
todo esto porque cuando lo mandemos al Consejo Académico, soy parte de la
comision de este Consejo y ahi si se revisa punto por punto y si el objetivo no es
muy claro para la comision, en el Académico lo regresan ya la propuesta, a ver
redacte con claridad cudl es el objeto de estudio de su area, y asi ha pasado, han
pasado incluso a areas que en el Académico se han tenido que esperar otros seis
meses porque les han pedido ademas de que cuiden mucho la redaccion del objeto
de estudio, a veces también se les cita a los que van a integrar esta area para que
aclaren muchas de las situaciones que se tienen duda, entonces pues bueno y
dentro de estas estrategias que comentaba el Dr. Anibal, pues bueno con mucho
gusto creo que muchas de las areas que tenemos en la Division siguieron un camino
probablemente diferente, pero bueno en este caso fue reunirnos fuera de la
Universidad con la idea de que no hubiera distracciones, de que se pudiera trabajar
con todo el documento y precisamente con el apoyo de la Direccion, de la
Coordinacion de Investigacion, de la Divisidn, la Jefatura, los profesores incluso con
la experiencia que han tenido otras areas en otras divisiones apoyando u
observando cual ha sido la experiencia que ellos tuvieron, algo que podemos hacer
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es trabajar en equipo y si trabajamos en equipo pues va a ser mas facil observar las
posibles eventualidades que se pudieran presentar.

Presidente del Consejo: creo ademas que otro tema que puede ayudar a lo que
comenta Jorge, Si esta area pasa y yo espero que lo haga aqui en este Consejo
Divisional y también en el Académico sin dificultades, la estructura y la forma en que
se presenta este documento pude servir de guia, de una guia practica digamos para
las otras areas, para los otros grupos que quieren convertirse en area, de tal modo
que se siga una presentacion similar, creo que muchas veces tener un ejemplo
reciente aprobado ayuda mucho a poder resolver rapidamente los requisitos o
redactar lo que haya necesidad de redactar, pero teniendo siempre una referencia
reciente pues permite hacerlo mas facilmente, lo que veo que tal vez el primero y
hay que hacerlo constar que tiene mas de cuatro afios que no aprobamos un area, el
primero que hace camino, bueno talvez la tenga un poco mas dificil, pero los que
vienen después pueden ahora si que usar este ejemplo para simplificar el proceso y
gue no les cueste tanto trabajo, yo si celebro mucho que se presente, que bueno,
ojald que muy pronto tengamos en los otros departamentos mas areas, debo de
comentar que pues el Departamento de Procesos necesita hacer todavia mas areas,
me alegro mucho que ésta esté lista, creo que ya pronto vamos a tener otra
propuesta y la invitacion iria a los otros departamentos mientras mas consolidada
este la investigacibn mejor vamos a poder desarrollar una de estas funciones
sustantivas que tenemos que es la investigacion. Entonces no sé si hubiera otro
comentario.

DCG. Dulce Maria Castro Val: yo creo que hay que tener en cuenta algunos otros
elementos que son parte de la discusion y que son discusiones que se han dado en
otros espacios y en otros momentos, creo que mas alla de pretender generar mas
areas, lo que es importante y esto es una preocupacion que incluso el Rector que
ahora sale, tomo muy en serio la revision de la estructura de las areas, porque de
alguna manera segun la informaciéon que hemos podido recopilar, digamos que a lo
largo de muchos afios de trabajo y que esa informacién como decia hace un
momento el mismo Rector, el Dr. Romualdo tiene conciencia de esto es que las
areas, son insuficientes para articular, el objeto de estudio de la universidad las
areas estan destinada a investigacion y no articulan de manera organica la cuestion
de la investigacion y la preservacion de la cultura, entonces creo que ademas de tal
vez intentar ir en la direccion de generar mas éareas, lo que es claro es que la
institucién necesita revisar las areas, y que esto es una discusion que se tiene que
dar en diversos niveles, esto ya se ha puesto en la mesa a partir incluso de
propuestas de lineamientos divisionales que consideraban algunos aspectos del
guehacer particular de la Divisién, también esto es importante decirlo, las areas se
crearon bajo un esquema que corresponde mucho mas al esquema de investigacion
de Iztapalapa, entonces este esquema de investigacion de Iztapalapa, dista mucho
de las particularidades del trabajo especifico de lo que se hace en CyAD, si
hacemos una revision muy breve podemos encontrar que existen laboratorios,
existen talleres, que a veces estan insertos dentro de las areas de manera forzada y
gue en algunos otros casos trabajan de otra forma porque su estructura y su trabajo
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no corresponden necesariamente a lo que se desarrolla en las areas, entonces creo
que la discusion puede ser mucho mas amplia en el sentido de recuperar esta
discusion de formas nuevas de organizacién de la investigacion que de alguna
manera permitan que el quehacer preciso de las disciplinas de disefio, como el caso
de la investigacion proyectual, no esta atendida en ningun lado, puedan ser mucho
mas factibles de ser recuperados y de ser trabajados en esquemas que
correspondan mucho mas a nuestras particularidades, y esto es algo que de alguna
manera también se puede notar, haciendo el cruce con el trabajo de vinculacion que
es algo que también esta como tema de discusion en el Consejo Académico y en el
Colegio incluso a partir precisamente el trabajo que se hace mas de forma practica y
que es mucho mas comun y mucho mas particular en las disciplinas de disefio,
entonces creo que si bien la consolidacion y a lo mejor esos son unos de los
elementos por los cuales es tan dificil general areas, la consolidacion puede tener
hacia otros elementos, hacia otras cuestiones que tal vez deberiamos de estar
atendiendo de manera, digamos que a corto y a mediano plazo para poder asegurar
qgue la investigacion de alguna manera se desarrollan en formas mucho mas
precisas y por otro lado, también poner en la mesa la cuestion de las contrataciones.
A veces los grupos que tienen ya bastante afios trabajando tienen una gran dificultad
0 tenemos una gran dificultad a la hora de poder abrir las contrataciones porque en
ocasiones solicitamos unos perfiles que son particularmente importantes para el
trabajo del grupo en consolidacion y las comisiones dictaminadoras a veces optan
por otros perfiles que no tienen nada que ver con el que soliciten, entonces esto
pone, nos acaba de suceder con un grupo de investigacion y que es a la vez un
grupo de docencia también porgue esta registrado en ambos casos, nos acaba de
suceder que justamente la comision opta por un perfil completamente distinto que se
requiere en la plaza, entonces hay muchas cuestiones que tienen que ver con las
problematicas que un grupo enfrenta para poderse consolidar, a veces la pertinencia
académica, a veces cuestiones hasta personales que tienen que ver con la
interaccién de los miembros de los distintos departamentos y si me parece que la
problematica es mucho mas compleja de lo que parece, no es una cuestion de no
querer atender a la conformacion de estos espacios de investigacion, si no que hay
una serie de elementos que son por demas complejos, que a veces impiden en el
departamento, por lo menos ha habido intento de crear tres areas, por lo menos en
las dos gestiones pasadas, no prosperaron por razones que no tenian nada que ver
con una cuestibn académica, si no con una cuestion absolutamente politica,
entonces si creo que de repente hay elementos que como en este caso hacen que
los profesores después de tanto trabajo, porque hay un caso particular de un area
gue incluso hizo un seminario hizo, un mucho tiempo, casi un afio para preparar una
propuesta de area, y que ante la negativa del jefe en ese momento decidieron optar
por ya no mover mas esa propuesta de area, entonces son cuestiones muy
complejas, yo creo que tienen que atenderse justamente en la dimension de lo que
significan para entonces poder recuperar de alguna manera y sobre todo hacer valer
0 poner en la mesa lo que a nuestra DivisiOn nos corresponde, creo que ese es un
aspecto que todavia tenemos pendiente, que esperemos que pueda ser tal vez
atendido en diversos momentos para poder lograr a lo mejor la consolidacion de
otros espacios de investigacion.
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Presidente del Consejo: muy bien, algin otro comentario, si no hubiese mas
comentarios pues someto a su consideracion la aprobacion de la creacion del area
de investigacion “Analisis y Disefio Acustico” del Departamento de Procesos y
Técnicas de Realizacion, para proponerla al H. Consejo Académico de la Unidad
Azcapotzalco, quienes estén a favor, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Punto #9

Presentacion, andlisis y, en su caso, aprobacién del dictamen que presenta la
Comisién encargada de realizar el analisis y evaluacion para el otorgamiento al
Vigésimo Sexto Concurso al Premio a la Docencia.

Presidente del Consejo: le pediria a algin miembro de la Comisibn que no
necesariamente haga lectura de todo el documento, sino que nos hiciera una
referencia del trabajo. Esta Comisién estuvo compuesta por el Mtro. Luis Yoshiaki
Ando Ashihara, la Mtra. Rocio Ordaz Berra, la alumna Anaid ltzel Martinez, la
Alumna Cielo Estefania Hernandez, la Alumna Erika Mancisidor Ucan y el Alumno
Eleazar Chaparro Romo, alguno de ustedes quiere comentar.

Mtro. Luis Yoshiaki Ando Ashijara: buenos dias, comentar rapidamente cémo se
tomoé la decisidn, se hizo una revisidon de los cuatro candidatos que los cuatro venian
del mismo departamento, se revis6 que cumplieran cada uno de los lineamientos
gue pide la convocatoria y finalmente se tomaron en consideracion los que tenian
mayor trabajo en este caso realizado y por unanimidad de la Comision tomamos la
decision de seleccionar a los dos candidatos que son la Dra. Rosa Elena Alvarez
Martinez y el Dr. Luis Alfonso Peniche Camacho.

Presidente del Consejo: gracias yo daria lectura al dictamen tal cual est4, una vez
gue se llevaron a cabo todas las actividades de revision, andlisis y valoracion de la
documentacion de soporte de cada una de las propuestas y en atenciéon a los
criterios para tal efecto se establecieron, esta Comision recomienda al H. Consejo
Divisional para el otorgamiento al Vigésimo Sexto Premio a la Docencia a los
profesores, Dra. Rosa Elena Alvarez Martinez y Dr. Luis Alfonso Peniche Camacho.
Atentamente, Casa abierta el tiempo, Comision encargada de realizar el Analisis y
Evaluacion para el Otorgamiento del Vigésimo Sexto Concurso al Premio a la
Docencia. Muy bien, muchas gracias Yoshiaki. Yo comentaria que bien que
tengamos cuatro solicitudes y creo que este es uno de los premios que le debemos
de dar mas relevancia, es importante reconocer la labor de nuestros docentes, estoy
convencido que tenemos muchos, muy buenos docentes en todos Ilos
departamentos y con frecuencia algunas de estas convocatorias no llegan
oportunamente a los profesores que podrian estar interesados en participar o
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interesados en proponer otros académicos, entonces sigue siendo un trabajo
pendiente el hacer una mejor difusibn de estos premios para que haya mas
competencia y obviamente para que haya un mayor reconocimiento hacia los
distintos académicos, desde luego los dos académicos seleccionados, estoy seguro
que cumplen con todos los requisitos y no sé si hubiese algun otro comentario.

Secretario del Consejo: yo de manera general si reconocer el trabajo del Jefe del
Departamento de Procesos que ha hecho que este Ultimo afio este muy activo ese
departamento, participando préacticamente en todo siempre, este premio ya se
estaba volviendo algo dificil que participaran los profesores y creo que mandar
cuatro propuestas no es nada sencillo, también vemos como el Departamento de
Procesos esta participando cada vez mas y yo creo que seria una invitacion a los
otros jefes de departamento que hicieran lo propio.

Presidente del Consejo: aqui lo importante es informar, convocar, proponer, alentar
a que se hagan las propuestas correspondientes y que obviamente vengan
debidamente estructuradas, que vengan con todos los requisitos.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: agradezco la observacién, pero bueno finalmente es
un trabajo de todos, no es un trabajo nada mas de la jefatura son todos los
profesores que componen al Departamento, los Colectivos de Docencia y a mi me
llama mucho la atencién que incluso a otros profesores que yo veia con esa
posibilidad porque los alumnos los reconocen como buenos profesores y creo que
es uno de los temas mas importantes, ya hemos discutido mucho al respecto de
esto, algunos de ellos comentaban que no les interesaria participar porque tienen
gue juntar otra vez documentos, pero bueno si el trabajo esta bueno se les hace muy
engorroso tener que entregar documentos para poder participar, sin embargo creo
gue como Yya lo hemos comentado muchas veces tenemos excelentes profesores en
toda la division y ojala hubiera mas oportunidad para que mas profesores pudieran
lejos del premio econdmico que se les da, creo que es un reconocimiento a su
trabajo, también desafortunadamente muchos de los que participan y no logran tener
la distincidén, si también se alcanzan un poco a desanimar porque dicen bueno
entregue mis papeles y porque no quede yo, lo Unico que les digo, finalmente el
reconocimiento esta, el reconocimiento de quiénes te postularon que dijeron que
reconocian en ti el esfuerzo y creo que eso ya es un mérito, cuando a algun profesor
se le dice yo reconozco tu trabajo, sales muy bien evaluado, ademas y los chicos,
sobre todo los alumnos reconocen tu trabajo, entonces creo que e€so es MAas
gratificante, incluso que un premio econémico.

Presidente del Consejo: algin otro comentario, si no los que estén a favor de
aprobar el Dictamen de la Comision del Premio a la Docencia 2017 para la Dra.
Rosa Elena Alvarez Martinez y el Dr. Luis Alfonso Peniche Camacho, sirvanse a
manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.
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Punto # 10

Presentacion, anélisis y, resolucion del recurso de reconsideracion interpuesto
por la profesora Georgina Ramirez Sandoval en términos de lo dispuesto en el
articulo 274-15 del RIPPPA.

Presidente del Consejo: le pediria a su representante a la Dra. Blanca que leyera por
favor el recurso que interpuso la Dra. Georgina Ramirez para poder considerarlo.

Secretario del Consejo: podria ser ese medio esta aqui la Dra. Georgina talvez seria
prudente que ella lo leyera, si alguien puede pedir la palabra para ella.

Dra. Blanca Estela Lopez Pérez: Ciudad de México, 15 de junio de 2016. Presidente
del Consejo Divisional de CyAD, Consejo Divisional de CyAD, asunto, solicitud de
reconsideracion al otorgamiento de la Beca a la Carrera Docente. Presidente. He
sido notificada verbalmente del no otorgamiento de la Beca a la Carrera Docente, he
entendido que uno de los documentos clave, constancia de curso docente, estaba
fuera del tiempo para ser considerado lamento no haber sido cuidadosa al incorporar
dicho documento, hoy dia recurro a lo previsto en la Legislacion Universitaria
RIPPPA Art. 274-15 para solicitar la reconsideracion a dicha resolucién con lo que
incorporo los comprobantes de dos cursos tomados en linea entre septiembre y
octubre del 2016, en la Universidad del Estado de Arizona. Curso primero, Entender
el Disefio 6 semanas de curso de 1 a 3 horas por semana, fecha 31 de octubre de
2016, segundo cursos ser mas creativo 5 semanas de curso de 1 a 2 horas por
semana, 13 de septiembre de 2016, se anexa certificado de los dos cursos, asi
como dos cartas, proporcionadas recientemente, que avalan el tiempo de
dedicacion. Sin mas, en espera de su reconsideracion, quedo atenta. Dra. Georgina
Ramirez Sandoval, profesor del Departamento de Investigacion y Conocimiento para
el Disefio.

Presidente del Consejo: yo haré un breve comentario, yo creo que en realidad
efectivamente hubo una omisién en cuanto a las fechas al presentar la solicitud y
que como en la mayoria de los demas casos pues se cumple correctamente con los
demas requisitos solicitados por esta beca, entonces la comision hizo su trabajo al
revisar que la documentacién estaba incorrecta en cuanto a tiempos y efectivamente
también el recurso esta entrando en tiempo y forma de acuerdo a la reglamentacion
vigente no sé si hubiera alguna observacion por parte de algunos miembros de la
comision respecté a esta solicitud de reconsideracion, si no pues yo propondria a
ustedes dado que esta la documentacion y cumple con lo que se habia sefialado
gue no cumplia pues les propondria a ustedes que la otorgaramos.

Mtro. Ernesto Noriega Estrada: si antes de que se pudiera pasar a la votacion,
bueno yo creo que si es importante cuidar los tiempos porque por supuesto creo que
como sucede en muchos otros casos 0 en otros momentos en que nos ha sucedido
pues algunos profesores por alguna situacion no se les ha dado la beca es diferente
a lo que esta sucediendo en este momento, incluso en algin momento hemos
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llegado a los extremos en que se cumple con toda la documentacion, lo que marcan
los lineamientos y se niega la beca porque hubo observaciones por parte de los
alumnos no se consideraba que los profesores cumplieran con un buen trato su
desemperio fuera el mas adecuado, en este caso es diferente, creo que aqui esta
cumpliendo con la documentacion, pero me preocuparia mas el tema de los tiempos
gue se deben de cumplir porque también pudiera ser ahora que viniera alguien que
nos dijera que se le olvido meter los documentos y que estd pidiendo que se les
acepten porque se le paso la fecha y esto lo digo porque si hace unos cuatro afos
un profesor del Departamento de Procesos que yo lo considero al maestro con un
buen nivel académico también bien reconocido por parte de los profesores
tristemente se acerco y me dijo chin se me paso la fecha Ernesto, como que se te
paso, en realidad los tramites que se solicitan no es nada del otro mundo, finalmente
es la constancia que es lo que esta pasando aqui, pero yo creo que debemos de
cuidar mucho, ahorita que escuchemos a la maestra, si me gustaria escucharla yo
no tengo ninguna oposicion en que se otorgue la beca, de hecho estd cumpliendo
con todo, pero cuidar que no vayamos a tener algun problema de que si venga
alguien y nos diga se me paso0, pueden aceptar ahorita mis documentos y creo que
tendriamos que también aceptar que aunque se le paso la fecha tendria derecho a
entregar, finalmente la maestra Georgina entregé en tiempo, el Unico detalle fue la
constancia que no estaba dentro del periodo, bueno nada mas cuidemos los
procedimientos

Presidente del Consejo: ok, bueno hay algunas observaciones.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: lamento ser curioso, pero me gustaria
sabe cual es la opinion de la licenciada.

Presidente del Consejo: lo que nos esta comentando la licenciada es que el
documento de los cursos que se estad presentando, los cursos efectivamente se
tomaron en el 2016, pero la solicitud de los propios cursos se esta presentando en el
mes de junio, el 13 de junio y que la reglamentacion indica, dice en el articulo 274-9,
los miembros del personal académico podran presentar la solicitud de la beca al
reconocimiento a la carrera docente ante el consejo divisional respectivo a través de
la Secretaria Académica de la Division en los dias hébiles del mes de mayo de cada
afo y eso es lo que nos esté indicando, existe una incongruencia en las fechas y es
lo que ahorita estamos tratando de aclarar.

Mtro. Juan Carlos Pedraza Vidal: de hecho uno de los articulos el 274-2 del RIPPPA,
de la Legislacion dice, el reconocimiento a la carrera docente se hara con base en la
evaluacion anual de las actividades indicadas en el articulo 215 de este reglamento,
con especial énfasis a la imparticion de las unidades de ensefianza aprendizaje,
durante un afio serd condicibn necesaria para solicitar la beca haber impartido
unidades de ensefianza aprendizaje durante al menos dos de los tres trimestres
anteriores, quiero hacer mencion que por ejemplo que en la unidad Xochimilco en la
Division de Ciencias y Artes para el Disefio lo Gnico que le solicitan para otorgar esta
beca es ir y firmar el convenio de no impartir clases de mas de nueve horas en el
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exterior, es el Unico requisito y aqui nos estan pidiendo este otro requisito que
normalmente todos cumplimos, pero creo que en lugar de fomentar o propiciar una
mejor desempefio de la carrera docente, normalmente se esta premiando nada mas
la investigacion y dejamos la carrera docente por un lado, yo creo que en este caso
y en otros casos pues Si no se puede omitir que se tenga que presentar un curso,
por lo menos si se tiene que considerar para futuras evaluaciones.

Presidente del Consejo: bueno ya oimos la argumentacion, efectivamente la Oficina
del Abogado recomienda atender o tomar en cuenta estas partes, efectivamente
también en otras unidades el nUmero de requisitos es mucho menor y se otorga casi
de manera automatica la beca a la carrera docente y ademas efectivamente es el
anico estimulo que hay vinculado con la docencia mientras que para los grados
académicos la investigacion hay una serie de estimulos este es el Unico que hay
para la carrera docente, bueno no sé si hubiera algun otro comentario.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: la profesora quiere solicitar la palabra, yo
solicito la palabra para ella.

Presidente del Consejo: los que estén a favor de que la Dra. Georgina Ramirez
Sandoval haga uso de la palabra, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: unanimidad.

Dra. Georgina Ramirez Sandoval: buenos dias, disculparan ustedes que les tenga
con este punto que debia ser tratamiento del Consejo, lamentablemente asi es, 6sea
suelo de tomar un conjunto de cursos de preparacion docente solamente por el
gusto de tomarlos no por la necesidad y la obligacion de presentarlo ante el Consejo,
prueba de ello es la situacién en la que me encuentro, el primer documento que
incorpore a la solicitud es un documento si no mal recuerdo fechado en abril de
2016, por lo cual yo di asentado que estaba en el tiempo y me quite del tema, mi
perdicion en el tiempo hoy me tiene en esta circunstancia cuando recibo el
comunicado me recuerdo que tengo mis otros cursos que no habia metido por una
sencilla razén, el documento constancia que me mandaron no tiene horas de
dedicacion de tal manera que con fecha 13 de junio que es la fecha en que el Mtro.
Valerdi me comunica, con esa misma fecha es que solicito a la Universidad de
Arizona me dé una constancia con el numero de horas dedicada a estos dos cursos
que realice en linea, por eso tienen fecha posterior, dicho esto yo creo que no
tendria mas que decir y me tocaria en tal caso la deliberacién que ustedes pudiesen
otorgar.

Presidente del Consejo: muy bien muchas gracias, bueno creo que esta expuesto el
argumento tanto de parte del recurso que interpuso la profesora con esta aclaracion
por parte de la comision que esta en el dictamen y yo quisiera someter a su
consideracion el aprobar o no la solicitud de la Dra. Georgina Ramirez Sandoval,
entendiendo todos estos temas que ademas curiosamente la beca a la carrera
docente provoca un cierto nivel de confusion al no incluir actividades académicas por
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afio si no por trimestres continuos, pero no calendario entonces eso me supongo en
que buena medida fue lo que ocasion6 y no es la primera vez, por cierto, lo que
ocasiond que algunos profesores se confundan entre constancias del trimestre I,
aplicables al P o viceversa o actividades que se hicieron durante un afio calendario,
pensar que en todos los casos cumplen aunque si se hicieron en el primer trimestre
0 no incluyen actividades del trimestre I, porque piensa que eso corresponde a la
siguiente beca, del siguiente afio, hay una confusién en esta manera de aplicar en
criterio de la beca que va en funcion de la convocatoria, entre otras cosas, pero
bueno el resultado es que genera confusién y yo creo que en ese caso donde ha
ocurrido esta situacion sin mas yo lo pongo a su consideracion la aprobacion de esta
solicitud de reconsideracion, tiene que ser por mayoria.

Alumno Eleazar Enriqgue Chaparro Romo: me gustaria retomar el comentario que
hizo el Mtro. Ernesto que tendriamos que hacer una nota para que no suceda en
otras ocasiones 0 para prever a los futuros representantes en situaciones
semejantes.

Presidente del Consejo: alguna propuesta.

Secretario del Consejo: es muy dificil hacer una nota que acate la gente diciendo,
prometiendo no me voy a equivocar, es casi imposible que la pongamos el dia de
hoy y hasta el final de los tiempos nadie se vaya a equivocar, como bien decia el
Presidente no es la primera vez que sucede, que se genera confusién al entregar
estos documentos, aqui estan los comprobantes de los cursos, yo creo que esta
todo en orden.

Presidente del Consejo: ciertamente lo que pasa es que no podemos cambiar o
poner una nota que sea atendida en general, tendriamos que hacer en dltimo caso
una adecuacion en los lineamientos divisionales para el otorgamiento a la beca, ahi
es donde tenemos que poner la nota o la aclaracion, tendria que ir a los lineamientos
que es el documento de referencia para la entrega de los documentos y para cumplir
con la reglamentacién, incluso aunque esta comisién ya cumplié su mandato es una
comision temporal que se forma nada mas para tal fin y entonces al cumplir con el
mandato deja de funcionar, deja de sesionar pensando de qué manera podriamos
incluir esto.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: el hecho de que haya sucedido en otras
ocasiones y que siga, digamos presentandose y que siga ignorandose por parte del
consejo no quiere decir que nosotros también tengamos que omitir esto no es una
nota ilégica, yo estoy haciendo con relacion a un comentario del profesor que tenia
que ver con la temporalidad y eso se refleja poniéndolo sencillamente en los
lineamientos o reglamentando especificamente que solamente se reciben los
documentos en ese tiempo determinado si no esta dentro del reglamento la fecha
limite de la entrega de los documentos entonces tendremos que aceptar esto, no es
digamos como una cosa de marcar o poner en tela de juicio que este bien la entrega
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fuera de tiempo, si no prever que no haya esto, al final de cuentas todos nos
equivocamos, pero teniendo una fecha limite todos nos ayudamos.

Mtra. Rocio Ordaz Berra: buen dia, yo solo quiero comentar que si se va a someter a
votacion dado lo delicado de la situacion, que la votacion fuera secreta.

Secretario del Consejo: claro que si podemos, le pediria a la Oficina Técnica del
Consejo que nos apoyara con la cuestion de la votacion secreta con todo lo que son
las papeletas, la convocatoria trae los periodos, la convocatoria marca los
procedimientos mas ya no se puede acotar yo creo que aqui finalmente hay que
entender que fue un error humano, a cualquiera le puede pasar, repito no es la
primera vez y esta entregando y aqui estan los documentos de los dos cursos que
cubren cabalmente el requisito, simple y sencillamente pues bueno la Dra. Georgina
esté utilizando un recurso que esta en la Legislacion, no esta viniendo a destiempo y
no esta viniendo oigan se me olvido, me acabo de dar cuenta, es algo que esta
marcado en la Legislacion, este recurso el cual esta haciendo ella uso, por tal motivo
creo que todo esta en orden y si no hubiera algin otro comentario, si me gustaria
pasar a la votacion.

Mtro. Juan Carlos Pedraza Vidal: con base a como se estd manejando en otras
Unidades yo creo que si valdria la pena que este Consejo haga la creacién de una
Comision para que revise este punto, de hecho lo que marca realmente el articulo al
que se refiere el documento es el 215, donde refiere exactamente cuéles son los
puntos que se deben de considerar y en ningun caso aparece un curso de 20 horas
0 mas de 20 horas, entonces yo si creo que tenemos que ver ahi como son criterios
gue tomo alguna comisién o algun consejo y que para ese momento funcionaban y
funcionaban muy bien, pero yo creo que para ahorita lo que se estad moviendo y se
estd manejando y tratar de fomentar la docencia, yo creo que si se tendria que
revisar.

Secretario del Consejo: efectivamente estos requisitos aparecen en los lineamientos,
es algo que en alguna ocasion pues ha estado proponiendo de alguna manera
ampliar un poco las cuestiones académicas y si estd marcado en los lineamientos de
20 horas, incluso marca que debe de ir el visto bueno del Jefe de Departamento, a lo
mejor ahi un atento llamado a los jefes que corroboren que las fechas corresponden
a los periodos indicados, algin otro comentario, si ho entonces empezaria a pasar
por favor a la entrega de papeletas, lo haré conforme estén sentados, Eleazar
Chaparro, Dra. Blanca, Mtro. Yoshiaki, Eduardo Flores Ceballos, Cielo Estefania,
Armando, Mtra. Rocio, alumna Anahi, la DCG. Dulce Maria, Dr. Jorge Ortiz Leroux,
el Mtro. Juan Carlos Pedraza y el Mtro. Ernesto, entonces en el mismo orden por
favor que se recojan los votos y me apoyaria tanto de la Dra. Blanca como Eleazar si
me apoyan unos sacando los votos y la otra dando lectura a los votos.

Dra. Blanca Estela Lopez Pérez: si se otorga uno, si se otorga dos, no se otorga
uno, si se otorga tres, si se otorga cuatro, abstencién uno, si se otorga cinco, si se
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otorga seis, no se otorga dos, no se otorga tres, si se otorga siete, no se otorga
cuatro.

Secretario del Consejo: de todas maneras es una votacion con mayoria con siete
votos se otorgaba la beca, se otorga a la Dra. Georgina Ramirez Sandoval, haciendo
alusion a su recurso de reconsideracion.

Punto # 11

Aprobacion de las nuevas UEAS de la Licenciatura de Arquitectura, que envia
el Mtro. Miguel Angel Pérez Sandoval, Coordinador de la Licenciatura en
Arquitectura

Secretario del Consejo: aqui tenemos la solicitud que nos envia el Coordinador de la
Licenciatura en Arquitectura, el Mtro. Miguel Angel Pérez Sandoval dirigido al Dr.
Anibal Figueroa, voy a dar oportunidad de leer esta solicitud. Solicitud de Optativas
Divisionales, Dr. Anibal Figueroa Castrejon H. Consejo Divisional, Ciencias y Artes
para el Diseflo. Presente. Esperando se encuentre bien, por este conducto me
permito solicitar ante el H. Consejo Divisional la siguiente propuesta para que los
alumnos de la Lic. en Arquitectura puedan inscribir el trimestre 17-O UEA que
ofrecen las Lic. de DCG. y DI. Es importante mencionar que esta solicitud se
ajustara a la proporcién de cupo que cada licenciatura determine o bien poner a su
consideracion el 20% del cupo disponible. A continuaciéon se muestran las UEA de
interés para la Licenciatura en Arquitectura. Figura UEA Figura Humana que
corresponde a la Lic. de la DCG. Infografia, Museografia, Punto de Venta y Stand,
Escenografia, también de la misma licenciatura, también Color para Disefiadores.
De Disefio Industrial, Ergonomia Laboral, Color para disefiadores, Promocion
profesional del Disefio Industrial. Sin mas por el momento y agradeciendo de
antemano su atencién reciba un cordial saludo, atentamente firma el Mtro. Miguel
Angel Pérez Sandoval, Coordinador de la Licenciatura en Arquitectura. Yo quiero
hacer aqui un comentario nada mas cambiando un poquito la redaccion porgque asi
como nos manda la carta queda acotado a que los alumnos Unicamente van a poder
inscribir esta UEAS, en el trimestre 17-P, yo ahi modificaria que puedan inscribir a
partir del trimestre 17-P, porque ahi viene marcado en los programas y planes de
estudio de Arquitectura, que las optativas sean aprobadas ante el Consejo
Divisional, por eso es que tenemos esta solicitud, algin comentario con esta
solicitud, si no hubiera comentarios con la modificacion que sea inscribir a partir del
trimestre 17-P, someteria a su votacion este documento, los que estén a favor
sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: Ocho a favor, en contra, abstenciones una abstencion.
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Punto # 12

Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion de la solicitud para ampliar el
cupo de admision para los alumnos de Maestria y Doctorado del Posgrado y
Desarrollo de Productos, para el trimestre 17-O, que presenta el Mtro.
Alejandro Ramirez Lozano.

Secretario del Consejo: es el Documento que envia el Coordinador del Posgrado el
Mtro. Alejandro Ramirez Lozano del Posgrado de Disefio y Desarrollo de Productos
nos envia una carta en la cual me voy a permitir leer, dice: Dr. Anibal Figueroa
Castrejon Presidente del Consejo Divisional, Division de Ciencias y Artes para el
Disefio, Presente. Asunto: ampliacion de cupo Maestria y Doctorado en Disefio y
Desarrollo de Productos. Estimado, Dr. Anibal Figueroa. Por medio de este exhorto
respetuosamente sea presentada la solicitud de ampliacion del cupo para los
alumnos de maestria y doctorado del Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos
al Consejo Divisional de CYAD que usted preside. Antecedente. El pasado 5 de abril
del presente, recibi del Secretario Académico de CyAD, Mtro. Héctor Valerdi
Madrigal, el acuerdo 524-15 aprobacion de los parametros de aceptacion de los
alumnos en los Posgrados de la Division de CyAD para el afio 2017 donde se indica
la cantidad de alumnos que el Posgrado de Disefio y Desarrollo de Productos puede
recibir para el trimestre O-17 Maestria 4 alumnos, Doctorado 2 Alumnos, también le
comento que el pasado mes de abril del afio en curso se abri6 la convocatoria 2017-
O del Sistema de Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos, se inscribieron 20
aspirantes, 12 de ellos cumplieron los requisitos solicitados. Para el proceso de
seleccion de los aspirantes se nombraron dos comisiones, una para los de maestria
y otra para los de doctorado, el coordinador asisti6 y formo parte de las dos
comisiones previstas. Maestria, Mtra. Sandra Luz Molina Mata, Mtro. Antonio Abad
Sanchez, Mtro. Sergio Davila Urrutia, Dra. Angélica Arista Gonzalez, Doctorado, Dr.
Marco Vinicio Ferruzca Navarro, Dr. Jorge Rodriguez Martinez, Dr. Jorge Luis Soto
Walls, Dr. Rodrigo Ramirez Ramirez. Con el objeto de tener elementos para el
analisis amplio de las particularidades académicas de los aspirantes y sus propuesta
de investigaciéon la comision tuvo acceso a la siguiente informacién curriculum vitae,
carta de exposicién de motivos y anteproyecto de protocolo. Después del proceso de
analisis la comisién para Maestria determiné que existen cuatro proyectos que
tienen buena potencialidad y que responden perfectamente a las lineas de
generacion y aplicacion del conocimiento del posgrado en DyDEPRO, uno de ellos
es el proyecto conjunto con dos alumnos por lo que atenderiamos cinco alumnos de
maestria. La comision de Doctorado en su analisis determiné que existen tres
proyectos que tiene una alta probabilidad y que responden a las lineas de
generacion y aplicacion del conocimiento y al desarrollo mismo del Posgrado en
Disefio. Son estas las razones por las que el comité de estudios y las comisiones de
seleccién, hacemos la peticion al honorable Consejo Divisional de ampliar el cupo de
alumnos a 5 alumnos de maestria, y 3 alumnos de doctorado. Cabe hacer mencion
gue los requerimientos de direccion tanto de Idénea comunicacion de resultados
como de tesis puede ser cubierta perfectamente con la planta académica con la que
cuenta el posgrado. La premura por la que se presenta la solicitud responde a que,
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de acuerdo a la convocatoria los resultados de la seleccion deberan ser subidos a la
pagina el dia 26 de junio del presente. Agradeciendo de antemano la atencion
prestada a la presente, reciba un cordial saludo. Atentamente. Mtro. Alejandro
Ramirez Lozano, Coordinador del Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos.

Secretario de Consejo: Algan comentario.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: este voy a repetir el comentario con el que
inicié esta Sesion, era un comentario que no estaba fuera de lugar porque decia el
punto, analisis, discusion y, en su caso, aprobacion de la Orden del Dia, yo
comentaba que el punto no se pudiera considerar en la Orden del Dia por una
sencilla razon, en el punto lo que se esta solicitando es la aprobacion del Consejo
para autorizar la ampliacion de cuatro alumnos de maestria a cinco, de dos alumnos
de doctorado a tres, de acuerdo con lo que leyé el Mtro. Héctor, Secretario de
Consejo, segun el acuerdo 524-15, mi pregunta a este Consejo es Si n0osotros vamos
a aprobar esa ampliacidon, quiero saber cual es la manifestacion o la postura que
tiene el Consejo sobre los alumnos que van a ser en este caso, cOmo se maneja,
rechazados o no aceptados.

Secretario del Consejo: alguien del Consejo que quisiera contestar la pregunta del
sefior Eleazar Chaparro.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: repito Cudl es la postura que tiene el
Consejo para los alumnos que no van a ser considerados a acceder al posgrado
porque el punto se trata de hacer una ampliacién, la ampliaciéon no implica que sean
todos los alumnos que fueron, este o que cumplieron satisfactoriamente con los
requisitos van a ser aprobados, se esta dando el beneficio a un alumno mas segun
el acuerdo de maestria y un alumno mas de doctorado en total serian ocho alumnos
inscritos, segun los requisitos de la convocatoria doce son los que presentaron y
tienen todos los requisitos cubiertos, eso quiere decir que hay cuatro alumnos que
en caso de no estar en la lista que se publica el dia de hoy, ninguno de nosotros ni
ninguna persona que estuvo involucrada en la seleccién y auscultacion nos puede
proporcionar hasta ahorita un argumento de por qué él no fue considerado para ser
aceptado, esa es la pregunta, cudl es la postura del Consejo este respecto porque
en los lineamientos hablando de la comision encargada de analizar, revisar y en su
caso modificar los lineamientos de operacion del posgrado que se pudo llegar a
conformar en la Sesion anterior a la cual pertenezco no esta regulado la parte del
acceso o de los procedimientos de seleccion de los alumnos, es decir que no hay
ningun argumento académico que se le de a los alumnos, simplemente no aparecen
en la lista y eso es lo que me preocupa.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: creo que hay varias cosas, primero me parece que
no esta dentro de nuestras atribuciones conocer de este caso porque es un asunto
gue les compete a los comités de posgrado establecer las formas, las maneras, los
mecanismos para aceptar o no acertar a los alumnos de nuevo ingreso, cada
programa establece su mecénica, lo que yo he comentado en otros Consejos desde
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el 2015 que se aprobaron los nuevos programas de disefio fue la necesidad de que
se estableciera un criterio unificado para los seis programas y que se supiera cual
iba a ser la mecénica de admision o del proceso de admision de alumnos, creo que
era muy sencillo resolverlo, era suficiente con que se sentaran los seis
coordinadores, platicaran, establecieran un mecanismo uniforme y que lo aplicaran a
todos los alumnos que van a participar en este proceso de seleccion, pero hasta
donde entiendo no es asi cada comité de posgrado establece sus formas, sus
maneras y también lo que me parece un poco delicado es sus tiempos, ahorita
estamos tratando de resolver un asunto practicamente al cuarto para las doce, no
literalmente al cuarto para las doce, cuando estos asuntos se tienen que resolver
con su oportunidad, yo esperaria ver en la propuesta, en la solicitud de esta
Coordinacion una justificacion razonada del por qué estos muchachos si y porque
no, lo Unico que alcanzo a ver es de porque hay una concordancia de intereses no
alcanzo a entender en que consiste esto, decia no todos los programas trabajan de
la misma manera, hay algunos programas cuyos procesos de seleccién es
anunciado a los alumnos, a todos los que se inscriben se les cita por lo menos una
vez y se les informa en qué va a consistir el proceso de seleccion, cuales son los
pasos que se van a cubrir, qué materiales tienen que traer, cuales son las
actividades que van a desarrollar durante el proceso de seleccion, cuando se van a
llevar a cabo las entrevistas, en qué orden se van a llevar a cabo las entrevistas,
como se van a ponderar cada uno de los elementos de valoracién, se trata de
explicarles con el mayor detalle como va a estar la cuestidn precisamente para evitar
este tipo de situaciones, yo podria decir porque los otros no, porque estos si y los
otros no, yo creo que es una cuestién un asunto de procedimiento de no ponernos
de acuerdo sobre todo de como hacer las cosas, entonces en todo caso yo lo que
podria sugerir, primero yo diria un poco contestando a tu pregunta no es un asunto
que le competa al Consejo Divisional, le compete a los comités de posgrado y para
complementar tu pregunta yo creo que en todo caso lo que podriamos hacer es
solicitar mayor informacién al coordinador sobre estas nuevas propuestas para
ampliar el cupo de ingreso a este programa.

Alumno Eleazar Enrigue Chaparro Romo: si, la intencion de que esto sea un
dialogo,, Armando mi propuesta era queria saber su consideracién de este asunto
por una sencilla razén, en el documento el coordinador lo maneja como que es un
punto a tratar de este Consejo, en realidad viene a raiz de esto mi pregunta nos
esteramos nosotros Consejo de esta falta de procedimientos porque no las hacen
llegar a nosotros y en realidad el interés o la motivacion que tiene el coordinador
seria modificar el acuerdo 524-15, ese acuerdo 524-15 en este momento yo lo
desconozco, por lo tanto era una cuestion razonable preguntarles si tenia o no
incovia a este Consejo tratar este punto y discutirlo, incluso digamos mi llamado de
atencion a tratar de que nos manifestemos, cual va a ser la respuesta de la
Universidad porque finalmente el alumno que no va a ser elegido no es a través de
la decision de este comité o de este Consejo la decision viene de un procedimiento
anterior que desconocemos cual ha sido su proceder, que desconocemos cuales
han sido los criterios de seleccion, que desconocemos cual ha sido la puntuacion o
la rabrica o el tratamiento que se le haya dado a un participante o no y en realidad
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por qué cinco o no seis o diez, es como ponerlo en una parte muy vaga, el asunto es
mi pregunta es cOmo he sido participante en otras convocatorias de esta universidad
de posgrados cuando uno no aparece en la lista no dan ni siquiera una carta donde
se le expligue y se le argumente académicamente, razonadamente o
justificadamente por qué no fue elegido, el argumento que se me dio en esa ocasion
hace cuatro afios en el 2012, fue que no habia becas de CONACYT, para poder ser
aceptado, la pregunta que yo les hago, que la legislacion dice que un alumno puede
ser aceptado siempre y cuando tenga un director responsable a cargo de su
direccion, el problema que tenemos en nuestros posgrados es que segun las lineas
de generacion del conocimiento deben de estar los profesores alineados a estas
lineas, son los mismos profesores que se organizan en los comités del posgrado,
esos comités ya estan regulados por proyectos de investigacion que estan
conducidos en los grupos, los grupos que estan conformados por &reas, areas que
algunas veces ocasionalmente aceptan a personas o0 a profesores de otros
departamentos, inclusive de otras divisiones, la Legislacion no marca que uno tenga
gue estar con un profesor de una division particular en un posgrado, dice que tiene
que tener la libertad de tener un director y que este director el Unico requisito para
gue sea responsable de dirigirlo es que sea doctor, de esta universidad, de otra
universidad, de esta unidad, de otra unidad, de otro pais.

Secretario del Consejo: a ver una solucién.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: Permiteme con todo respeto Héctor, pero
estoy hablando por cuatro personas, hasta ahorita desconozco quiénes sean, que se
van a ir con el desagradable sabor de boca de haber sido rechazados sin saber por
qué.

Secretario del Consejo: yo creo que se estan llevando las cosas particulares a un
plano general, hay mucho resentimiento de tu parte hacia este posgrado, el Consejo
Divisional no tiene por qué decir qué postura va a poner ante la gente que no fue
aceptada, yo quisiera preguntar a qué alumno de licenciatura se le manda una carta
y se le dice por qué no fue aceptado, la gaceta saca el resultado con las matriculas
de los alumnos aceptados, yo creo que aqui mas bien ya estas confundiendo ciertos
resentimientos y demuestras un desconocimiento completo de lo que son los
lineamientos, de lo que viene siendo la legislacion y si efectivamente el Consejo
Divisional es quien propone lo que son los cupos, que dicen los lineamientos en el
3.2.10 que esto es una facultad del Coordinador del Posgrado de cada linea
proponer al Consejo Divisional el nuevo ingreso de los alumnos a un plan de
estudios en cada nivel considerando un ingreso maximo anual de tres alumnos por
cada miembro de la planta académica y tomando en cuenta el promedio anual del
total del nimero de alumnos aceptados, menos el numero de alumnos que
egresaron durante los nueve trimestres anteriores, de tal manera que lo que esta
justificando el maestro Alejandro en su carta es, necesitamos 0 consideramos que
hay dos alumnos mas, uno de maestria y uno de doctorado que podrian formar parte
de esta nueva generacion y expresa en su carta que la planta académica docente
con la que cuenta en este momento si tiene la capacidad para aceptarlo, si son
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alumnos que son rechazados porque el Consejo Divisional asi lo decide, bueno eso
es otra situacion y no es que el Consejo Divisional los esté rechazando, el Consejo
Divisional simple y sencillamente no esta ampliando ese cupo que en algun
momento se le aprobd en ese acuerdo que es el 524-15, de tal manera que si
considero yo que nos enfoquemos en lo que es la solicitud, quizas no esta
fundamentada, este Consejo Divisional recordemos que para la Especializacion en
Paisaje en alguna vez autoriz6 una ampliacion, afortunadamente el Mtro. Armando
tiene la cercania con ese posgrado, desgraciadamente aqui no esta el profesor
Alejandro, pero que si no se mal entienda y no se lleva a un plano personal de
resentimiento y que si hace cuatro afios la beca de CONACYT, esto no habla de
becas de CONACYT, esto no esta hablando de becas, esto no est4 hablando del por
qué se rechazan a los alumnos, ni del maltrato que van a recibir porque fueron
rechazados, en ningln momento hay un maltrato y esto si se esté alejando de lo que
son los lineamientos, de lo que es la Legislacion y se esta llevando por otro rumbo.

Presidente del Consejo: haber, yo propondria una mocién de orden, miren el tema el
punto especificamente es Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de la
solicitud para ampliar el cupo de admision de los alumnos de maestria y doctorado
del Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos para el trimestre 17-O, es decir
estamos discutiendo si se amplia o no el cupo y la solicitud es ampliar de cuatro a
cinco alumnos y de dos a tres, quiero recordarles a ustedes que en una sesion
anterior se aprobaron los cupos de todos los programas en todos los niveles y se
comento aqui, se discutié por qué se hacia estos cupos, esto fue incluso anterior a la
convocatoria, de tal modo que cuando salia la convocatoria los alumnos aspirantes
pudieran tener la informacion de cuantos lugares hay disponibles en cada programa
gue ellos estuvieran solicitando obviamente esta informacion, es previa a saber
cuantos aspirantes se van a presentar, pero esta determinada en funcién como dice
la reglamentacion, por un lado de la planta académica y por otro lado del nimero de
alumnos egresados en los ultimos nueve trimestres con el objetivo de poder tener
profesores disponibles para poder hacer la direccién de tesis correspondiente,
entonces el punto basicamente es la ampliacibn de esta cifra que nosotros
aprobamos hace ya varias sesiones, bueno no este Consejo, creo que fue el
Consejo anterior para todos los posgrados y que es actualmente la que esta vigente
antes de conocer no tiene nada que ver con lo personal, antes de conocer los
nombres de los posibles aspirantes y precisamente para los aspirantes les dieran la
informacion de cuantos lugares habia disponibles que tuvieran claridad en cuanto a
sus probabilidades de ingreso al posgrado.

Alumno Eleazar Enrique Chaparro Romo: si perddn hice el comentario personal pero
no es que se esté como una cuestion de remordimiento, conozco muy bien la
Legislacion, me ha tratado usted como una falta de respecto repetidas veces
Secretario, no es irracional lo que estoy diciendo, a diferencia de la licenciatura, en
la licenciatura sale en la gaceta con cuantos puntos fue aprobado, si uno quiere ser
MAs exquisito podria ir a trasparencia y preguntar cuéles fueron los aciertos que tuve
en el examen de seleccion, en Posgrado no hay eso, no hay puntos solamente te
dicen aceptado o rechazado, dénde esta con cuantos puntos fue aceptado o con
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cuantos puntos fue rechazado, que tuvo bien en su curriculum vitae, que tuvo mal en
su curriculum vitae, cual de la carta de motivos fue un motivo para ser excluido, cual
de los asuntos que estan en su proyecto de tesis no pueden ser digamos avalados o
soportados por algunos de los profesores, ya no de ese posgrado en particular
porque no estoy hablando de un posgrado en patrticular, ni siquiera estoy hablando
del que estoy estudiando, estoy hablando que en esta Division hay por lo menos
cientos profesores y en esta Unidad tres mil profesores, si aumentamos nos vamos a
otras divisiones, aumentamos nos vamos a otras universidades, porque no se le da
cabida a mas alumnos siendo que los programas y planes de estudio la materia dice
asesoria directa con su tutor y la otra asignatura que es un taller colaborativo en
donde no importa con que profesor estés trabajando, estas compartiendo tu
experiencia sobre la investigacion que tu estas llevando y que le puede ser de ayuda
o de utilidad a tus otros compafieros que estan viendo otros temas u otras
preocupaciones, mi interés basicamente por qué nosotros, por qué esa es la
respuesta a nosotros se nos estd preguntando si vamos a aprobar o autorizar
incrementar a dos porque no se incrementa aceptar a todos, en ningldn momento
hay una controversia con eso estan diciendo en el mismo documento que tienen
soporte los profesores para dar cabida a los proyectos de investigacion.

Presidente del Consejo: a dos.
Alumno Eleazar Enriqgue Chaparro Romo: y a los otros por qué no.

Mtro. Armando Alonso Navarrete: a mi me gustaria que evitaramos hacer alusiones
personales para no descomponer esta situacion, la aceptacion del ndmero de
alumnos depende de varios factores, de la capacidad de la planta docente por
ejemplo, eso es muy importante porque no podemos darnos el lujo de recibir mas
alumnos de los que podamos atender adecuadamente con un minimo de calidad en
la direccion o en la co-direccion de las tesis o de los ISR, otro aspecto que hemos
considerado e incluso acordado aqui en este 6rgano colegiado tiene que ver con que
los proyectos que presentan los alumnos, sus protocolos de investigacién sean
proyectos alineados a los programas, de proyectos de investigacion que estan
vinculados a los posgrados, lo que buscamos o lo que se busca a partir de esto es
gue haya una concordancia temética, que los directores o co-directores de tesis
estén habilitados, que tengan los conocimientos para dirigir a los alumnos
dependiendo del tipo de trabajo que proponen, lo que buscamos hacer es eliminar la
improvisacion o armar comités tutoral improvisados, que desconocen el tema, en fin
seguramente hay todavia fallas o son cuestiones que se tienen que corregir que se
tienen que ir corrigiendo lo que si es competencia de este 6rgano, creo que es el
establecimiento del cupo o del nimero de alumnos que se pueden recibir o no,
finalmente si no estamos de acuerdo, si no estamos seguros con la manera en como
se esta haciendo esto podemos votar en contra de que se autorice ese cupo yo lo
dije ya en la intervencion anterior creo que en todo caso lo que pudo haber hecho
falta es una justificacion razonada del coordinador del programa para decir
solicitamos que estas dos personas, solicitamos que el cupo se amplié a dos
personas mas porque estas personas talvez, sin decir nombres cumplen tan tales
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especificidades porque sus proyectos estan alineados a los programas y proyectos
de investigacién porque son proyectos innovadores, en fin, no sé puede haber mil
argumentos para hacerlo, a lo mejor esa informacion no iba a sobrar, probablemente
iba ayudar, lo que si yo creo que es muy importante distinguir aqui es cual es la
facultad y las atribuciones de este 6rgano y cuales son las facultades y atribuciones
de los comités de posgrado, si algo esta fallando en los comités de posgrado a lo
mejor no lo podemos arreglar desde aqui, a lo mejor se tienen que arreglar esos
problemas precisamente en esos lugares, talvez lo que podemos hacer desde aqui
bueno mirar qué es lo que esta ocurriendo y comentarlo no sé de qué manera
comunicarlo a los comités, para que se mejoren estos procedimientos, para que se
trabaje en el Posgrado en el mejoramiento de estos mecanismos, solo eso.

Presidente del Consejo: si yo quisiera de nuevo reiterar el punto, lo que si compete
al Consejo Divisional es establecer los cupos igual que lo hacemos con las
licenciaturas, por cierto, nosotros no fijamos el nimero de puntos con que van a
ingresar los alumnos a licenciatura, nosotros fijamos el nUmero de alumnos que van
a ingresar, el puntaje se fija en funcion de ese niumero de alumnos, no sabemos
cuantos puntos van a sacar todos los estudiantes, entonces se fija el nUmero de
alumnos que estamos en capacidad de atender tanto en licenciatura como en
posgrado, como en los distintos programas, de hecho los vamos fijando nivel por
nivel y programa por programa, de tal modo que garanticemos como bien lo
comentaba Armando, pues por un lado la atencion pertinente a los alumnos, pero
por otro lado la calidad del programa que es esencial, precisamente por eso es que
este Consejo revisO el nimero de alumnos de todos los programas y establecio los
limites maximos, incluso con la aclaraciébn que eran limites maximos, no es que
obligatoriamente se tuviera que admitir ese nimero de alumnos si N0 como Maximo
se podia admitir el nimero de alumnos que se determind para cada nivel y programa
entendiendo que se podian admitir menos, la funcién de admitir o no a los alumnos
es una funcién que esta en los comités de posgrado organizados por el coordinador
y desde luego armonizados por el Coordinador General del Posgrado, es decir cada
comité establece los requisitos a cumplir y los debe de hacer publicos al momento
de la convocatoria, de hecho los hace publicos al momento de la convocatoria y
luego aplica una evaluacion sobre estos requisitos a cumplir para poder seleccionar
a los candidatos que al juicio del comité, no de una persona, si no del comité
cumplen mejor los requisitos, obviamente tienen que hacer una lista en funciéon con
el nimero de solicitudes y también con las calificaciones que tuvo cada uno de los
aspirantes de tal modo que estas puedan cortarse al llegar al cupo maximo que
establecio el Consejo, entonces este consejo no tiene la competencia de seleccionar
a los candidatos ni de admitirlos o no, esa no es una competencia del Consejo, lo
gue si tenemos competencia para fijar el nUmero maximo que evalué esto que ya
comentamos, la capacidad y la calidad, pero ademas tiene una relacion con la
planeacién general que se da en el Consejo Académico en cuanto al niUmero total de
alumnos que deben de tener las divisiones y los programas, yo no quiero que
continuaramos discutiendo sobre la forma en que se selecciona en los programas
porque aqui no tenemos competencia para fijar la forma de seleccion, la forma de
seleccién de los programas no pasa por el Consejo Divisional, es una competencia
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del Comité del Posgrado correspondiente, hay una Coordinacion General para
armonizar, que todos los posgrados exijan o pidan requisitos similares y establezcan
criterios similares de evaluacion se puede si es del interés de algun miembro de la
comunidad pedir que se haga explicito el criterio de seleccion que se us6 para una
determinada generacion, pero eso es al comité del posgrado que lo debe de tener
obviamente, a nosotros solamente nos informa quiénes son los nombres de los
aspirantes que cumplen con los requisitos que ellos establecieron hasta el limite que
el Consejo les establecid, nada mas y de hecho no se le informa al Consejo, va
hacia Sistemas Escolares y a través de Sistemas Escolares llega a la Secretaria
Académica, entonces no nos salgamos mucho del tema porque aqui lo que
podemos hacer es aprobar o no la solicitud que nos hicieron, ya estaba aprobado el
cupo de cuatro y dos y aqui lo que nos estan solicitando es que lo ampliemos a
cinco y tres, ciertamente si sentimos 0 pensamos que no hay suficientes argumentos
gue no se esta justificando adecuadamente podemos rechazar la solicitud y se
gqueda como estaba, si consideramos que hay argumentos para poder subir un
alumno mas en maestria y en doctorado pues aprobémoslo, pero que nuestra
discusién creo se debe de centrar en eso, que es la competencia del Consejo
establecer el nimero maximo de alumnos, si estuvieran pidiendo subir de
cuatrocientos o de dos a doscientos definitivamente tendriamos un problema, se nos
estd pidiendo que subamos en dos alumnos el cupo lo que aparentemente no
impactaria de manera muy importante, pero hay que evaluarlo esa es nuestra
mision, si aceptamos 0 no aceptamos que se aumente el cupo asi de sencillo ellos
afirman que tienen la capacidad pude ir en funcién al nimero de egresados que
hayan tenido recientemente, desafortunadamente no lo estan indicando aqui, asi
que no tenemos el dato pero a mi me gustaria que nos concretaramos en eso,
aprobar o no la solicitud de incrementar un alumno mas en maestria y uno en
doctorado, es mas para hacerlo méas trasparente yo lo someteria a su consideracion
uno por uno, es decir un alumno en maestria. Entonces someto a su consideracion
los que estan a favor de aumentar de cuatro a cinco el nimero de alumnos de nivel
de maestria en el Posgrado en Disefio y Desarrollo de Productos, sirvanse a
manifestarlo.

Secretario del Consejo: siete a favor.
Presidente del Consejo: en contra, abstenciones.
Secretario del Consejo: tres abstenciones

Presidente del Consejo: los que estén a favor de aumentar de dos a tres el nimero
de alumnos en doctorado, sirvanse a manifestarlo.

Secretario del Consejo: seis a favor.
Presidente del Consejo: en contra, abstenciones.

Secretario del Consejo: cuatro abstenciones, los dos se aprueban
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Presidente del Consejo: entonces aprobamos este aumento.

Punto # 13
Asuntos Generales

Presidente del Consejo: algun asunto general que quieran ustedes comentar. Yo les
comentaria que estamos muy proximos, ahora si a la conclusion de esta Direccion, a
escasas cuatro semanas y media, seguramente vamos a tener un Consejo Divisional
final, a finales de la semana diez, principios de la semana once, se los comento para
que lo consideren en su agenda, sera la sesion de cierre de esta gestion, ustedes
desde luego continuaran como consejeros y ya para esa fecha tendremos a un
nuevo director, tiene que ser director porque no hay aspirantes mujeres que sera
nombrado en la proxima semana, de hecho por el Consejo Académico, si no hay
otro punto.

Secretario del Consejo: recordar que esta el proceso de encuestas, es en formato
digital, por favor haganlo saber a todos sus comparfieros, tanto compafieros alumnos
como profesores, es importante como comunidad nos acerquemos en este primer
momento a la encuesta digital para detectar los errores que pudiera tener el proceso
y bueno obviamente que al siguiente trimestre sea ya un proceso mas depurado, sin
errores y se atiendan las fallas, en caso de que estas se hagan, pero no las vamos a
poder detectar si no tenemos participacion de la comunidad.

Presidente del Consejo: algun otro asunto general sino hubiese ningun otro pues
muchas gracias por atender este Consejo y tengan un buen dia.

Sin mas comentarios al respecto, concluye la Sesién a las 12:11 horas.
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